som ‘innen SS organisasjonen|het og ble gjennomiptt vVe-

padde med visse nordiske spgrs-| lynangrep og
A gigre. -

v n%z;)len‘iné avdgde Bent F~l-¢!:.

har bade tl Hartel og tidiigere side.

Fadiarkivar Flemmlog Dol for] At dén’
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dels ved at en fikk
garantier for fullkommen ‘passi- | parti satte i gang en propagan-
"ot fra den danske regjerings|dakampanje om hendelsene 8.

o {april, fikk den tyske minister'
dansk-tyske avtale |

t, at han gjennom sine tyske
"“forbindelser har fatt opplysnin
i ger om en forhindsavtale mel-
" ]lom Danmark og Tyskland ~—
" hvilket skulle ha funnet sted
o fgr 9. april,
" Dr. Redweg, som ogsd tilhgrte|
ekspertene om nordiske spprs-
mal, har til lensgreve Schimmel-
mann uttalt, at den 9. april var
. et pa forhand avtalt spill.e
Sehested gjengir ogsd en rede
gigrelse av den danske SS mann
Elo Simonsen — hvorav vi gjen
gir fglgende:

«Innen jeg tiltrddte min tje
neste i Kgbenhavn, tjcneste-
gjorde jeg i tre méneder i SS
Hauptamt i Berlin, Mer locr-
te jeg & kjenne hovodstormle-
der Fritz Bengelsdorf,

Under vire samtaler fortal-
te jeg ot jeg var fra Danmark

~ og derved kom ogsé okkupa-
sjonen og do daviorende mi-
nistres stilling til denne hen-
delse pa tale. Da det daveeren
de utenriksministeriums hold-
ning har en avgjgrende betyd
ning for dette spgramail, skal
jeg redegjgre for mine samta-
taler med Fritz Bengelsdorf
samt standardlederne Groth-
mann og dr. Jacobsen, hvilket
begge bekreftet Bengelsdorfs
framstilling. Bengelsdorf er
forgvrig i live, og kan pa hvert
punkt bekrcfte riktigheten av
min framstilling,
Bengelsdorf fortalte meg, at
han omlag tre uker fgr okku-
pasjonen sammen med 6 cller
7 andre generalstabsoffiserer
ble kalt til Rostock, Her fikk
de i oppdrag A forberede inn-
marsjen i Danmark, og pé kort
tid bestemme hvilke veler som
skulle brukes av de tyske ok-
kupasjonstropper. Fra den
danske side hadde man fitt
Igfte om at noen motstand ik-
ke skulle gjgres ved innmar-
sjen.
Da jeg visste at de nwermere
omstendingheter ved okkupa-
sjonen hadde framkalt atskil-
lig meningsforskjell i Dan-
var jeg interessert & komme

hadde .avgjgrende betydning for
Tysklands besettelse av’ Norge
— framgir tydelig av fglgende
avsnitt i en artikkel av major
Macher i

nr. 45 1940:

e

«Militdarwochenblatt»

«Allerede den 9. april
kjgrte de fgrste for-

sterkninger til Norge
pd veier og jernbaner gien-
_nom Danmark. Under de fgl-
gende dagene og ukene, da
undervannsbater jagde i Kat-
tegatt og da det ble kjempet
i Midt-Norge og ved Narvik,
s4 man Danmarks store be-
tydning for alle deler av for-
gvaret under det norske felt-
toget til dets seiersrike avslut
ning.»

En diplomat fra Mellom-Euro-
pa har fortalt meg at han var til
stede da sjefen for en tysk fan-
geleir var stilt for retten. Sjefen
var anklaget for 4 ha latt dre-
pe hundretusener av fanger. Da
han ble spurt hvorfor, svarte han
bare; ordre. Rettens formann
spurte ham tilslutt: Dersom De
fikk ordre om & drepe Deres
egen mor, hva ville De sa gjgre?
Han svarte: Jeg ville beklage
ordren, Men disiplinen forlanger
at man ikke tar standpunkt til
om ordren er riktig. En ordre mé
alltid lystres. Jeg ville lystre ord-
re da ogsa.

PA norsk har vi et godt ord for
denne form for disiplin. Vi kal-
ler det kadaverdisiplin

Den gverste myndighet 1 et
folk er i virkeligheten lovene,
Vi kan sammenligne lovene med
ordrer fra hgyeste hold. Og
vi har visse organer som skal pé
se at disse ordrer lystres.

Kadaver disiplin
Av Sondre Sand |

Lovene er ikke naturlover, De

A4l ViACLNIS R IPATUI.

Og da det nasjonalsosialistiske

i telegram fra von Ribbentrop. (
tert den 10. november 1940, .5t
propagandaen  skulle stoppes
«da den skadet Tysklands inter-
essers, ‘ ‘
«Nar regjeringen i 1940 unn
gikk & bli trukket til ansvar
for hendelsene den 9. april,
berodde dette pd at tyskerne
direkte forbgd avisene & offent
lige de faktiske forhold om-
kring landets okkupasjon,
skriver Schested.

Hva er s& Arsaken til
Stauning og hans regje-
rings handlemate? .

For det fgrste slar Sehested
fast, at Stauning var sterkt tysk
vennlig, og for det annet reg-
net han med en tysk seir. Sehe-
sted kommer s& med denne ik-

setid. V&r konstitusjon har villet
hindre det. Derfor har den regler
som mé fglges for at en lov skal
bli gyldig. :

Disse regler ble ikke fulgt da
«landssvikloven» ble satt ut i H-
vet. Var fremste rettslerde, prof.
Jon Skeie, har gjort rede for det.
Han har ogs& vist at den stdr i
strid med vére hevdvunne retts-
prinsipper. Og Justisnemnda 1
Stortinget har sagt at det hadde
veert bedre om denne loven ik-
ke hadde sett dagens lys.

S& skal juristene bruke loven,
dgmme etter den. Hvilket stand-
punkt skal de da ta?’ Skal de,
som sjefen i fangeleiren, si: Det
er ikke min sak & ta standpunkt
til om loven er riktig. Jegskal
bare sgrge for at loven fglges.
Eller skal juristene si: Skal jeg
dgmme etter enlovmd mitt retts
instinkt si meg at loven er riktig
En lov som &penbart stér i strid
med det jeg finner er rett, vil
jeg ikke ha noe med.

Vi gjengir til slutt et avsnitt|han senere som «lagmanns har

av innledningen i Sehesteds bok:|demt de entreprengrene som

. A fulgte hans eget rid fra varen
«Det virker som om 1940 og tok arbeid frivilig?

~ de menn,

tiden arbeider best for disse si- ‘]
ste, t'men:s Nemesis gir de andre 7
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%, sler Tgnsberg Blad, at
20 hLer har veert darli-

2 ui; Dznmark, Det er bare

. 7€ & si pd «oppgjgrets
+L ser direktgr Vogt.

“2 %z bare ikke sammen

nn { samarbeidspolitikken

“k 4 h&ndheve regle-

7 tenke
02 2 1y selv.

T2, De

Toralf Fanebust. f‘ﬁ

Jeg herer «Dagb'ladet‘»n hold
pd & f4 hjertefeil da det nye Krif
stiansunds-bladet «8. Mai» g&
dagens lys uten at den fungeren-
de riksadvokaten ville gripe inn
som seg her og ber i ethvert eng
refgiat folkedemakrati. -

adet viser seg & vare ek- |
ket med kritikk over rettssgpp-
gleret og dets menn, og riksad-
ylgli{aten zkal ha svart at det er
lkke noe 4 bry seg om — vi kj
ner til det! v 86 om — V1 kjen
Og det skal vare visst, vi er
etter hvert noksi mang:a som
kjenner til litt av hvert. Men for
samfunnets mentale sundhets
skyld, er det nedvendig at hele
flol}ltﬁt tlllll?ldes underrettet om

vilke tillitsmenn vi i

skatter til.- for tiden

&
politikere som fgrte Dan-

unmarks befolkning.

fgr stod splittet, har
hverandre. = En felles
har
er

g respekt som kom-
A vare livet ut.»

P4 de forhold om og-
dende § Norge i dag,

D. s,
“x__—'—‘-—————————'—___——'———______-_—__________‘

rett, — ogsd mot myndigheten.
] :—D. V. s.- sakfgreren skal
1sitt  yrke og overfor myn-
d§ghetene — veaere et fritt indi-
vid med selvstendige meninger.
Men hva vil formannens stand

t4 standpunkt til om de
med de alminneli-

likter helt ut & vare

. ! ! ™ en enkelt kan sy-|punkt gi :
gen izn. I en artikke] ’ (8 6t ey, . Y- | punkt gjgre sakfgreren til? Je
ber 12) heder han‘ r&g Efﬁi} :awm, Dot Jd berettigelse er tvil-|har brukt et ord i begynnelseg

iyger det ikke til oss

_ til d ; unn
i (sic). De regler som o kel Man N

fristes til & lage et lignende.
De norske sakfgrere er nok ik-
ke' dummere enn de danske. De
skjgnner nok like godt som de
danske hvordan «tillegget til
straffelovens harmonerer med al
minnelige, hevdvunne rettsprin-
sipper — og med vir grunnlov.
De vet nok ogsid hva de er
verdt, de som har ansvaret for
glenne «lovens, og visste de det
lkke' fgr, kan kanskje protokoll-
konu.teen veere til veiledning,
Nei, det er noe annet det skor«
\tr?;t P4, 1;01? danske' jurister har
se a—o
altsd ilgcke har. g som de norske
Men sett at vare norske juri-
ster var like rakryggede som de
gianske. Hvor ‘mye ulykke ville
ikke mange norske hjem vere
spart for, hvor mange milliarder

kroner kunne det ikk
for landet? ® ha spart

¥l purt og rent &nden
fra fangeleiren i Tysk
ikke selv. Det er ik-
Vir sak er & lystre,
er <lovens, selv
e sin egen mor.

saken ved. Da méat-

tze jurister har veert
har hittil fitt dgmt
lir 8—9 ganger si
Danmark. Ingen vil

jurister som er — an-

til klarhet over de autentiske|er ikke ufeilbarlige. De er men- Den kjente industrimann oglmer T=: «Unnskryid wiv - LELE e g g

forhold, bl. a. om man fra neskeverk. Skal de veere riktige- | jurist, direktgr Lorentz Vogt, har  mer =Tzen p:_::_t_z ',:,f;.',jf:‘i e ‘:'ik:t I}Ol'ske. En hetsbglge, som bare noen

"dansk side virkelig var under ge, mé de i sitt grunnsyn stem- gjort rede for hvor forskjellig:ker Zets FrEIRE e frp o oo SIOT Vogt, for|f4 har ansvaret for, satte retts-

rettet om og forberedt pA den me med det rettsinstinkt som| danske og norske jurister har re- maw~ viser bire er meze. ; & e, . av sakfgreryrket | sikkerheten var i den alvorligste

tyske okkupasjonen. Pa mitt ligger nedlagt i ethvert fritt ufor  agert ovorfor erettsoppgigrets 08 ITar = «myTiifmman, v o o4 ri;:f;; egler, hvis de|fare. Her kunne bare junriststan

spgrsmil om dette svarte Ben! dervet menneske. Og lovene ma | dets «lovs, (Tgnsberg Blad, 24. ' a-Tee= § jaruartet. _‘,.;“_E- Bl o, lker mot. lov, |den veere ngdankeret.

gelsdorf, at ph detto punkt ikke bli affektbetonet, de mé ik-|juli 1948). [hoider 2am a1 vire Sopegen oo U7 remyl ‘olkets vel innar-| Det er ikke stimulerende for

kunne det ikke veere noen som ke lages under innflytelse av en I Danmark som i Norge ville!mmZ=eter aes‘m":;“g CiGe, é;ﬁiﬁ’et' var nasjonale selviglelse at Dan-

helst tvil, Han bekreftet dette opprevet stemningsbglge i en kri riksadvokaten suten all beskje-lkz s skal {5zes Der e ts o V8 ety o d‘? bare veere mark i dette tilfelle — som i s& ~
~ R g g, 0 ighetene. De mange andre — er mye bedre ut- !

% om den enkeltes Sondre '

styrt enn vi. Sand. i



