nyiter iggKe lenger med noe ifor-
sek pd & demme opp. Sannheten
er underveis. N& mi den fram.
Helt fram.

De fdrste 53 sider av sin bok

nytter overlege Scharffenberg til
en oppsummering av de personli-
ge konklusjoner han har funnet
4 kunne trekke ut av de senere
giengitte dokumentariske refera-
ter. .
" Han begynner med & stille
spgrsmél om «Norge ved en klok
utenriks- og  forsvarspolitikk
kunne unngdtt & bli trukket inn
i krigen, p4 samme maten som
under den fdrste verdenskrig», og
han besvarer det med at det
kunne ha skjedd, men «for
Norge har den skjebnesvangre
feil veert at var utenriks- og for-
svarspolitikk helt fra unionsbrud
det 1905 bygde pa at Storbritan-
nia ville beskytte oss med sin
mektige flate». Gjennom den fgl-
gende dokumentasjon gir det
som en rgd trédd at det var denne
<engelske syke» innen statsledel-
SENn S0m mere enn noe synkver-
vet dem som burde ha sett kla-
rere og som gjorde begrepet «en
forutseende utenriksledelse» til
en latterlighet.

At landsledelsen gjennom sin
holdning bragte -oss 9. april 1940,
sier dr. Scharffenberg at han fg-
ler «som den sterkeste skam, og
dens fglger som den stgrste ulyk-
ke i Norges historie». Ikke minst
er han forbitret over at nettopp
dette skammelige forhold har
trukket etter seg Norges innmel-
delse i FN og landets tilslutning
til Atlant-pakten. Dermed, sier
han, Igper vi i fare for & matte
delta i en eventuell tredje ver-
denskrig, og m4 risikere en rus-
sisk okkupasjon «som vil gdeleg-
ge enda langt mer enn den tys-
ke». At Norge siden den annen
verdenskrig totalt har forlatt ngy
tralitetens linje fordi krigen had-
de vist at den ikke lot seg opp-
rettholde, godtar dr. Scharffen-
berg ikke. «Denne péastand,» sier
han (s. 8), «anser jeg som utslag
enten av uvitenhet eller av hi-
storieforfalskning». Ogsa av den-
ne grunn krever han full opp-
klaring av okkupasjonens forhi-
storie.

«P& grunnlag av sikre kjenns-
gjerninger,» sier han videre, «m3
et ansees & foreligge en logisk
rpliktelse til & sl& fast at den

7ske okkupasjon 9. april 1940 ik-
> var folkerettsstridigr. Denne
se riktige, sier dr. Scharffen-
\ reise seg pa de «gode» nord-
renns hoder, er den vitenskape-
- ge riktige,» sier dr. Scharffen-
berg. Og han tilfgyer: «Jeg er

"De dokumenter som ni over-
lege Scharffenberg har trukket
fram, gir ellers det uimotsigelige
bevis for at det hadde veert visse
kretsers mening & nytte fortiel-
senn — og den derav fglgende for-
vrengning — til & forme histori-
en etter den personlige og politi-
ske hensiktsmessighet. At sann-
heten nd — p4 tross av alle hind-
ringer — blir presset fram, ma
derfor hilses med den stgrste gle-
de spesielt blant dem som hittil
har mattet unngjelde for den til-
siktede historieforfalskning. Doet
gir moralsk oppreisning og hép
for det som ma komme etter, at
pastander som landssvikdommer-
ne hittil har visket unnav som
det rene nonsens, nd foreligger
underbygget og beviste ved do-
kumenter som overhode ikke lar
seg gjendrive.

Etter gjennomlesningen av dr.
Scharffenbergs dokumenter fg-
ler man seg bent fram rystet ved
tanken pa at landets ledelse med
den viten den i denne tiden har
sittet inne med, har sanksjonert
det grunnlag som landssvikopp-
gjgret har veert underbygget
med. For arbeidet med opp-
gjgrets revisjon vil overlege
Scharffenbergs bok vare av
uvurderlig betydning. Den beerer
bud om at vi dgmte er i ferd
med & stikke hodet opp over
vannflaten igjen. Det er en liv-
bgye som dr. Scharffenberg har
kastet ut til oss. At vi griper den
med begjerlighet, md vere en
selviglge.

N4 m3 ingen misforsta overle-
ge Scharffenberg derhen at det
er av noen nyoppdukket sympiatl
for det gamle NS at han har gatt
i gang med sitt arbeid. Vi pd vér
front har aldri kunnet regne over
legen som noen sympatisgr til var
politiske oppfatning.. Tvertimot
Aldri har han og aldri vil haun
formentlig komme til & dele va-
re meninger i s& henseende. Poli-
tisk er han helt utilgjengelig.

Men kanhende er nettopp der-
ved den hjelp som han indirekte
yter landssvikoppgjgrets ofre
dobbelt verdifull. — Og kan-
hende er det nettopp pad grunn
derav at vi p& var side i dag
skylder den gamle sannhetskjem-
per dobbelt respekt og takk.

Ett er sikkert: overlege Johan
Scharffenbergs bok er det mest
betydningsfulle aktstykke som
har sett dagens lys siden myn-
dighetene den 8. mai 1945 dekre-
terte at «frigjgringen» wvar et
faktum.

Vi venter spent pa fortsettel-
sen,

Helge Grgnstad.

njerter rummer i1kke nazister. Vi
skal bygge landet. Det er var
oppgave. Men hvem kan bygge
pa sviktende grunn? Kan vi flyt-
te inn i huset vart igjen fgr den

siste veggelusen er borte, fgr vi

har visshet for at ikke en eneste

har gjemt seg vekk, ferdig til a

formere seg?

Nar en ser denne fantastiske
raskap som her legges for dagen
av de ledende kvinner i 1944, kan
en da undres pa at deres uhder-
ordnede p& enhver maéite 'pinte
fangene?

Ut fra dette forstar én at
«svenskesoldatene» fikk herje i
fengslene. At de fikk agerd eks-
ekusjonspeletonger og at de fikk
sprgyte kvinnelige fanger! med
lusepulver i skrittet.

En forstar ogsd at voktersker
gikk sa vidt at de foretok inn-
grep i de avkledte kvinnelige fan-
gers kjgnnsdeler. En forstir ogsa
merkesellene, utsultningen og
alt annet.

Heimefrontens
“arrestasjonsliste —
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Om kvelden viste det seg at
mine fgtter var voldsomt opp-
hovnet. Jeg lot legen se det om
morgenen. Jeg hadde dg fatt
nyresykdom og voldsomt hgyt
blodtrykk, og ble liggende til
sengs i 4—5 uker. '
Rutledal fikk ikke en helsig

dag mere. Da han to &r senere
ble trukket for rettens skranke,
var han dgdssyk og dgde fire
uker senere. I mellomtiden var
herr politimester Skau, som
rettsstridig hadde beordret den
syke varetektsfange ut pa.lik-
bzering, forfremmet til hgyeste-
rettsdommer, Den berettigede
kritikk som 'pa dette omride —
fanger til likgraving — er rettet
mot den noe nedtransformerte
politiinspektgr Lars L’Abée-Lund,
rammer altsd ogsid Reidar Skau,
da de selvsagt begge er like for
loven.

Vi vil aldeles ikke innlate oss
péd & felle noen dom over den
hgye dommer, vi gnsker bare
dagsens fulle lys over begivenhe-
tenes gang. Har vi gjort herr
dommeren noen urett ved & re-
ferere feil eller pad annen maite
gjort oss skyldige i noen mis-
forstaelse, er vare spalter selv-
sagt dpne for en beriktigelse.

Vi.

Vi kan her nevne endel av attest-
utstederne:’

Hoyesterettsdommer Skau, stats-
advokat Lorentzen, Bergen, politime-
ster Streom, Bergen og politimester
Kvalsund, Stavanger.

Rettsoppgjoret —
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ikke hadde gjort noe streffbart
etter lovene som de 1gd fgr 1945
— né har fatt voldsomme formu-
esstraffe som de vil beere tungt
pé hele livet fremover Etter vare
love fgr krigen ville de i verste
tilfelle, — at de ble dgmt — bare
fatt et beskjedent belgp a betale.
Som ooverturen til Myndighetenes
avsluttning pa «Rettsoppgjgret»
er da nylig kommet Riksadvoka-
tens innberetningg til Stortingegt.
Innberettningen er et meget trist
dokument. Patalemyndighetens
gverste representant er ngdt til
& erkjenne at Landssvikpolitiet
har sendt provokatgrer til Lands-

svikleirene for & narre «Lands-

svik erne» til & rgmme og narre
dem til & stifte illegale forenin-
rgmme at Landsvikpolitiet har
arrangert flere rgmninger.

Om dette vet jeg ikke annet &
si, enn at det fgles meget sart.
ILengegr enn 40 ar har jeg i un-
derordnet stilling tjent vart retts-
vesen. Og jeg har veert stolt av
a4 fa lov til det. Vart rettsvesen
sto etter min erfaring pa et me-
get hgyt plan. Selv den groveste
og verste forbryter ble behandlet
humant og menneskelig og alle
formildende omstendigheter ble
lagt fram.

Dette — var engang.

Idag er det ikke egentlig grunn
til & fgle stolthet over Norges
rettsvesen.

En svensk jurist jeg har veks-
1ét brev med skrev bl. a.:

«Jag har vid mina undersgk-
ningar funnit att det skett my-
cken oritt och felaktighet i Nor-
ge efter ockupationen och har an-
sett det vara en samvetssak och
en hederssak att siga dette. Men
det &r tyvarr savial i Norge som
i Sverige svart, ja, nissten omgj-
ligt att se sakligt och lidelses-
fritt pa dessa fragor. Aven i Sve-
rige blir man betraktad som
misstinkt, om man vagar kriti-
sera nagot som hemmafronten
eller regeringen i Norge fgreta-
git sidg. Men, vi skal inte fgr-
trgttas. Det géllar att lungt och
sakligt, undan fgr undan, bear-
beta den bildade opinionen, sir-
skilt juristerna Det skall kanske

e "

opplyste imidlertid at & 32 gikk
ut av anordningen etter opptak
av lagmann Solem og Cappelen.
Det skjedde s& tidlig som den 23.
august 1945, sa han.

Det ligger avgjgrende beviser
for, at godvillig gikk ikke her-
rene Solem og Arntzen til en for-
andring i sitt livs «storverk» —
«landssvikanordningen». En rek -
ke Kkvinneorganisasjoner gikk
nemlig til skarpe protester mot
denne Arntzen-Solemske §
Og en er ikke langt fra sannhe-
ten, nar en pastar at de nermest
ble presset til & foreta en foran-
dring, men det unnlot advokat
Arntzen & gjore retten oppmerk-
som Dpa.

Nar en mann som advokat
Arntzen — med sin flotte juridi-
ske embedseksamen ikke speku-
lerte pa paragrafer, ligger det
neer a spgrre: Hvordan kunne en
da vente at mannen i gaten gjor-
de det, eller for & ta et navn som
alle i dag kjenner: Olava.

Senere har Sven Arntzen spe-
kulert i lovparagrafer, og alle
tegn tyder pa at denne spekula-
sjon vil bli like skjebnesvanger
som spekulasjoner utfgrt av an-
dre menn under andre forhold
og i andre bransjer.

Dommer Didriksen
kjenner dagspressen

Under det rettslige avher i anled-
ning avisartikler m. v. om det of-
fentliges behandling av Hildisch-
kompleksene utalte et vitne, at han
ville fremkomme med korrigerend:
bemerkninger i anledning pressere-
ferater av denne sak. .... .. .. .

Dommer Bjerne Didriksen be-
merket da med et lunt blink i eyet,
at vitnet ikke skulle ta pressens
omtale av dene sak serlig alvorlig

()

trots allt motstand si sméining-
om g& att gpna dgonen pa fol-
ket. Jag skall cfter ringag fgr
méga ggra vad jag kan i Sverige
Och Ni i Norge maste fortsitta
striden mot réttsoppgjgret och
inte fdrlora modet. Men forsgk
alltid att héalla dehatten pad et
hggt ch sakligt plan.»

Guds kvern maler langsoemt,
men den maler sikkert. Og vi
ma leve med det hidp at sann-
heten og retten engang vil reise
vart rettsvesen opp igien pa det
hgye plan det engang sto pa.

November 19850.

Salomion Sclum.
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Politiembetsmenn —
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ringen i 1948 til trods for at
hian i sin tid selv hadde statt
som medlem av det «forbryter-
ske» NS. Hvilke grunner som
har tilsagt regjeringen dens spe-
sielle holdning overfor denne
mann er en historie for seg, og
hgrer ikke hit i denne forbinnel-
se. Det kan det bli anledning &
komme tilbake "til ved en annen
leiljghet. Det som er det bemer-
kelsesverdige ved statsadvokat
Gunnar Waalers vitneprov, er
den ting at han meget sterkt
preciserte at «oppfatningen bl
politiembetsmennene i 1940-41
var at det ikke ble lagt seerlig
vekt pa innmeldelse i NS»!

Hgrte De den, herr riksadvo-
kat? Og hgrte dere den, herrer
landssvikdommere i rettsstaten
Norge?

De norske politiembedsmenn
var i 1940-41 av den oppfatning
at det ikke kunne veere rettsstri
dig & g& med i NS. De folk som
hadde straffeloven til fag, var
altsd pa det rene. med at med-
lemsskapet ikke var straffbart.
Men «den lille mann i gaten» og
gamle Olava i Grukkedalen, de
som aldri i sitt levende liv had-
de sett en lovparagraf eller hatt
noe med straffemyndighetene &
gjgre ovedhode, de skal veersa-
god ha veert pad det «rene med»
at etter kl. 24 den 8. april 1940
var det landsforredersk og for-
bunnet med straffansvar & ga

-Imed i det siden 1933 lovlig an-

meldte parti NS.

Her ma det i all anstendig-
hets navn veere noe som ikke
stemmer. Det ma ha sneket seg
inn i straffeforvaltningen en
faktor som ingen ting har med
lov og rett & gjere og som har
satt all ting pa hodet.

Eller hva sier dagens erede
myndigheter?

Det henger da ikke sammen
med sund fornuft at uvitenhe-
ten — den undskyldelige uviten
het — eraktes mere vitende enn
selve spesialkyndigheten?

Idag star statsadvokat Gun-
nar Waalers vitneprov innfgrt i
rettens protokoll. Det er greit a
vite hvor man skal vise framti-
dens rettshistoriske forskere vei-
en.

Hans Nielsen Herstad.

Nordmgrspostens Trykkeri



