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SKJEBNESVANGERT
A «BEFRI» MENNESKET
FOR ANSVAR

I vart parti bygget vi pa fg-
rer— og ansvarsprinsippet. Fa
ting er blitt s& misforstatt som
akkurat det. Man har gétt ut fra
at dette betydde at alle avgjg-
relser ble tatt av en fgrer. pa
toppen. Slik var det jo ikke.
Systemet gikk jo tvert i mot nj
at alle skulle ta beslut!MOt ut pa
bere ansvar hver pé sin plass.

Men hensikten med denne
artikkelen er ikke & drgfte fgrer
og ansvarsprinsippet, men
derimot betydningen av at
mennesker far anledning til 4
bere ansvar. Jeg vil gi si
langt som til & si at det er en
menneskerett & fa lov til det.
Ansvar fir mennesket til &
vokse, og selv om det 4 ta be-
slutninger p& egen hind ngd-
vendigvis ma fgre til noen
nederlag, si oppveies det s
absolutt av den glede man fgler
ndr en klar avgjgrelse man selv
har tatt, fgrer til et vellykket
resultat. Det hgrer til blant de
aller stgrste gleder i livet.

Er det da s4 at vart moderne
samfunn stimulerer til 4 péta
seg ansvar? Dessverre nei!
Heller tvert imot. Det enkelte
menneske far ferre og farre
muligheter til 4 ta avgjgrelser

som pévirker dets egen skjeb-
ne. Staten, myndighetene gri-
per helt inn i de aller mest pri-
vate fing. Det er en utvikling
suin Kkan ta skjebnesvangre
konsekvenser.

Jeg er klar over at dette er
skjedd i velferdsstatens nesten
hellige navn. Jeg har ingenting
imot velferdsstaten si lenge
den defineres som et system
som skal sikre at ingen i vart
samfunn lider ngd. Derimot
anerkjenner jeg ikke et system
der man regulerer enkeltmen-
neskets liv i detalj ogsd nar

dete manncla ar i ¢tand ti1 3 ta

dette menneske er1stand til 4 ta
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ansvaret for seg selv.

Malet ma vere at flest mulig
mennesker far anledning til &
bere ansvar, ikke bare fordi de
blir lykkeligere ved det, men
ogsa fordi det er av den aller
stgrste  betydning for vart
samfunns sunnhet og frem-
gang. Bare positive, innsats-
villige og aktive mennesker
kan bringe vért land fremover.
Det gjelder at vi har flest mulig
av dem. Kan man tenke seg
noe verre enn et folk av passive
og sutrende mennesker som

(Forts. s. 7)

Arbeider-
bladets
fantasier

Arbeiderbladet har bragt til
torvs noen ville fantasier om
norske frontkjemperes angi-
velige herjinger i Jugoslavia
under krigen. Rolig og sindig
svarer FRODE HALLE pda
dette i samme avis:

I anledning Arbeiderbladets
behandling av dette tema ber
jeg om plass for fglgende
opplysninger:

Hgsten 1943 var Divisjon
Nordland noen méneder for-
lagt til Kroatia. Divisjonen
hadde 3 regimenter, norske fri-
villige deltok i det regiment
som ble kalt «Regiment Nor-
ge». Dette var forlagt i Kosta-
nica med 2 bataljoner, og en
tredje bataljon i Bos Novi, ca.
30 km lenger sgr. Divisjons-
kvarteret var i Sisak.

Jeg var selv regimentsadju-
tant i Regiment Norge og
matte ha full oversikt i alt som
foregikk innen regimentet.
Afferen skildret i Deres dag-
bok er fullstendig ukjent for
meg.

Viér oppgave var utdannel-
se, den siste finpuss fgr vi
skulle til @stfronten. Forhol-
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Nar ledelsen svikter

Av Aa. H. Berg

Kort replikk til Anton OI-
stad’s artikkel i Folk og Land
nr. 1

Kapitulasjonsavtalen med-
fgrte riktignok ikke til freds-
tilstand mellom Tyskland og
Norge, men det inntradte
samme dag, den 10. juni 1940
okkupajsonstilstand.

Norge var tilsluttet Haag-
konvensjonen  (Folkerettens
bestemmelser om krig og ok-
kupasjon), og fglgelig gjaldt
disse rettsregler for det okku-
perte Norge. Olstad sier i sin
artikkel at citat; «nar for-
svarsmakten hadde kapitulert,
kunne forsvarssjefen (Ruge)
ikke godt stikke av». Til dette
er 4 bemerke at landets gverste
krigsherre var kongen, og han
stakk av. Hvorfor den norske
regjering reiste til England sy-
nes jeg fremgar ganske godt av
boken «Fra skanse til skanse»
av Halfdan Koht, og som Ol-
stad sikkert har lest. Det er jo
ikke akkurat oppbyggelig les-
ning.

I ettertid kan man godt si at
det béde var galt og uklokt av
Quisling & ta regjeringsmakten
den 9. april 1940. Hadde han —
som politikere flest — vert lu-
rere og smartere, s var han
ganske enkelt blitt sittende pa

gjerdet og rolig bivénet utvik-
ligen. Dermed hadde han unn-
gatt & bli stemplet som beleilig
syndebukk for alt folket, og
den ydmykende skjendsel var i
sa fall blitt plassert pi annet
hold. Olstad kan nok tenke seg
hvor. Det var galt & stemple
Quisling som landssviker
(landsforrzeder). Det var han
ikke. Hans livs virke motsier
det. En tiltale mot ham i 1945
skulle vert knyttet til Str. lo-
vens § 98 om hgyforrederi,
(forandring av rikets statsfor-
fatning med ulovlige midler).
Det er noe helt annet enn
landssvik.

Nar han likevel tok regje-
ringsmakten s gjorde han det
nok fgrst og fremst fordi det
ikke lenger eksisterte noen lov-
lig regjering som kunne utgve
regjeringsmakten pa okkupert
omrade. Den hadde jo som
kjent rgmt sin vei. Som offiser
tror jeg Olstad vil forstd Quis-
lings handleméte. Selv om
sammenligningen halter litt s&
ville en lignende situasjon pi
det militere omride oppsta
hvis f.eks. en divisjonssjef un-
der etavgjgrende slag ble drept
eller flyktet. Hvis stabssjefen i
et slikt tilfelle selvbestaltet er-

(Forts. s. 7)

MANEDENS
PERNILLE

Det sies at alle kvinner skal
veere redde for mus. Jeg hgrer
til unntakelsene. Jeg syntes de
er noen sgte sma skapninger
med skjgnne gyne, og jeg grat
Sforste gang jeg sa en drepti en
felle. «Gullet» er det forresten
heller ikke. Kansje er grunnen
den at jeg ofte sang Proyssens
musevise for henne da hun var
liten. Na er det A- ha som er i
skuddet der. Hun holder seg
for grene hvis jeg lytter til
Count Basie eller en annen av
mine jazzfavoritter.

Det heter at elefanter, som
jeg forresten har en mani for,
skal veere redde mus. Jeg vet
ikke om det stemmer, men jeg
vet at den mammutmakt, som
de som var pa den «riktige» siden
under krigen utgjor, er livende
redde for et lite organ som he-
ter «Folk og Land». Hva er det
mammutene er sa redde for?
Det kan da ikke veere annet enn
redsel for at «Folk og Land»
skal fa etterslekten til & se pa
okkupasjonstiden og «retts-

MUSESKREKK

oppgjeret med egne gyne og
ikke gjennom deres fargede
briller.

La oss se pa dette pa bak-
grunn av noen mammutinnslag
hentet fra norsk presse i de to
forste manedene av dret 1987.

En frontkjemper blir «ved
en beklagelig feiltagelse» til-
delt krigsdeltagermedaljen for
Jremragende innsats i kamp
mot tyskerne i Norge i 1940.
Na gjelder det pany a gi disse
en omgang, den de fikk fra
1945 og utover rakk ikke. «Ar-
beiderbladet» gar i brodden.
Det far angivelig tak i en dag-

vet er sendt til avisen, havner i
papirkurven.

Omtrent samtidig rykker
Gunne Hammarstrgm (fhv.
redaktgr av «Nd@») ut i «Mor-
genbladet». Sa vidt jeg forstdr
er han en av dem som far til-
sendt «Folk og Land». Redse-
len som overvelder han er at
den forsvarstale som Quisling
holdt under hekseprosessen
mot ham na kommer som bok.
Han skriver om at «Folk og
Land» «terper okkupasjonshi-
storien sett fra NS-medlem-
menes synsvinkel», og at det
dreier seg om «et stoff som de

bok. (Fabrikerte dagbgker er forspker d giinntrykk av er noe

ingen sjeldenhet, jeg nevner
bare Hitlers og Mussolinis
som skrekkens eksempler.) Ut
fra denne bringer sd avisen
redselsreportasjer fra Jugo-
slavia i 1943 om norske front-
kjemperes grusomheter. Avi-
sen sper pa med intervjuer
med gamle Titopartisaner,
som jo alle vet var hvite eng-
ler. Motforestillinger, som jeg

nytt, noesomdetdomine-
rende massemedia forspker d
holde skjult.» Og sé er det som
et skrik av redsel nir han fort-
setter: «Og vi har en fornem-
melse av at de til en viss liten
grad er pa vei til a lykkes med
sitt forehavende, idet det har
vokst opp flere kull né for hvem
krigen og okkupasjonsdrene
1940-45 er ren historie.» Men

sa trgster han seg selv litt
lenger ut i oppsettet: «Endog
et barn vil forsta at den som
forener sine krefter med de
som jager hans egen konge pa
flukt er en forreder». Set-
ningen taler for seg selv og
trenger ingen kommentarer.
En Oddv. Joh. Hilland, som
ogsd har fant spalteplass i
«Morgenbladet», forsgker til
og med a ta fra de utstptte der-
es menneskeverd. Han mener
tallene for de «som egentlig
meldte seg til tysk tjeneste»
(les frontinnstats) er over-
drevne. I den forbindelse skri-
ver han: «Savidt jeg vet var det
bare en eneste fra Bjergartil-

ningslgse personer, ofte ut-
pregede nuller, gikk i lppet av
krigen inn i NS og i tysk tjene-
ste. «Ja, barn og barnebarn
ma fé vite hva de hadde til for-
eldre eller besteforeldre».
Jeg avslutter sitatene med
en smakebit fra et tredje inn-
legg i «Morgenbladet», for-
fattet av en viss herr Ronald
Granly: «Hvorfor skal man i
det hele tatt «utvanne» Quis-
lings misgjerninger nd— idag—
ved a lese hans forsvarstale?
Vi er ferdige med Quisling og
hans tid— heldigvis— men vi
har ikke glemt han/den— og vi
trenger ihvertfall ikke pamin-
nelser om okkupasjonstiden i

leiret som falt for nazistenes form av forrederens for-

o

inntrengende bgnner om a4
melde seg til tysk tjeneste. Det
var en tufs som blandt bergen-
serne (som sammen med de
prektige vossingene preget
Bergartilleriet) ble kalt for
«skitnemasen» som efter kort
tid gikk inn i tysk tjeneste.
Sveert fa, og totalt betyd-

svarstale. »

Det er tydelig at det er var i
luften, men at de stivfrosne
mammutene gnsker at vinteren
skal vare ved.

Pernille



