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Av P. O. Storlid

Siden Platons dager bestir i
var vesterlandske kultur en do-
minerende tendens til 4 tenke i
motsetninger, og aller helst i
klart oppstilte motsetningspar.
Det far vare filosofenes sak 4
vurdere fordeler og ulemper ved
denne generelle tankemodell
innen filosofien. Overfort til po-
litikk og historiebetraktning —
som i denne sammenheng ikke
var Platons anliggende — har
den sine &penbare svakheter.
Man kommer ikke ut over en
form for grovsortering som i
praksis overforenkler eller helt
misdanner bildet av virkelighe-
ten, slik den i en gitt situasjon
foreld. Det er nok & minne om
det skjematiske «demokrati mot
diktatur»-riss som for noen kan-
skje fremdeles er bildet de sitter
igien med av 2. verdenskrig.
Men hvor altsd det demokrati-
ske Finland befant seg pa «dik-
taturets» side, og Stalins Sovjet-
union befant seg i den «demo-
kratiske» leir. Av en slik virke-
lighetsoppfatning blir ved ner-
mere betraktning bare oppfatnin-
gen igjen, lgsrevet fra den
virkelighet den angivelig skulle
gjenspeile. Virkeligheten er all-
tid nyansert. Derfor ogsi kom-
plisert.

Disse betraktninger gjelder
ogsd for verdenskrigens lokale
variant, okkupasjonsdrene i Nor-
ge. Her mattes, i alle fall inntil
de seneste ar, en gjengs forestil-
ling om «tyskerne og NS (eller
«nazistene») mot de allierte og
«de gode nordmenn»», hvor
disse siste, forhgyet til begrepet
«den norske stat», uten videre
plasertes som en av de allierte.
Men riktignok hverken var eller

Konfli

ble denne norske stat noengang
«alliert».

Noyer man seg med en slik
grovsortering, gar helt vesent-
lige nyanser tapt. Den gjor pro-
pagandistenes oppgave lett, og
er i seg selv langt pa vei en frukt
av deres iherdige innsats. Men
den gjor orienteringen i virke-
ligheten vanskelig. For i overfor-
enklingen forsvinner de forskjel-
lige og tildels helt motstridende
mal som pd begge sider mot-
iverte de handlende. De sei-
rende kan s3 til slutt i sin histo-
rieskrivning fremstille konflik-
tens utgang som det godes seier
over det onde, idet de i denne
slags kroniker bedgmmer seg
selv ut fra virkelige eller fore-
gitte edle mal, og motstanderen
ut fra virkelige eller péstatte feil
og forbrytelser. Slik blir bildet
enkelt. Det har bare den feil at
det ikke gjengir den angivelige
original.

I vért norske tilfelle dreier det
seg under overflaten, og pd
begge sider, om mennesker og
organisasjoner som for anled-
ningen dempet eller helt skjulte
sine innbyrdes motsetninger,
men slett ikke tenkte pi noen
varig borgfred seg imellom.
Forelpbig gjaldt pa begge sider
det overordnede mil, som var &
bidra til seier i krigen for den
part man selv stottet. I alle fall
matte man i sin propaganda gi
inntrykk av at dette var den alt
overskyggende hovedsak. For
Nasjonal Samling, personifisert
i Vidkun Quisling, var det i
Norges og Europas interesse at
Tyskland vant krigen, idet man i
motsatt fall regnet med at Sovjet-
unionen og dermed bolsjevis-

kifylte allianser

men ville underlegge seg ver-
densdelen og utslette Europas
kristen-humanistisk _ betingede
kultur og livsform. A bidra til 4
hindre dette var for de fleste pa
denne siden utvilsomt viktigere
enn 4 fremme en tysk seier og
derved sannsynlig dominans i
Europa. Men «nyordningen»
med slikt fortegn fortonet seg,
nar det altsd métte velges, for
dem som langt 4 foretrekke
fremfor det bolsjevikiske alter-
nativ. S& langt kan det regnes
med at den indre NS-enighet
rakk.

Som renommerte historikere
i de siste 4r har pavist, rakk den
ikke lengre enn akkurat dit. Den
«storgermanske» ide hadde sine
talsmenn. For dem var nasjo-
nalstatenes tid forbi, og en «ra-
sesamling» fortonet seg som
vart drhundres naturlige fortset-
telse av forgangne tiders nasjo-
nale samlingsverk. Disse «stor-
germanere» var avgjort et heller
lite mindretall, og ma ikke opp-
fattes som opportunister eller
lakeier for tysk maktutpvelse.
Etter slike lonner det seg bedre &
lete utenfor enn i Nasjonal Sam-
ling. Noe «storgermansk» i
denne mening var det ikke ved
Quisling og det store flertall av
NS-folk. De samarbeidsbestre-
belser han gjorde seg til tals-
mann for, var heller en forlgper
for det De Gaulle senere kalte
«Fedrelandenes Europa» basert
pa nert samarbeid mellom like-
verdige nasjonalstater, og et av
hans viktige anliggende (se
f.eks. utkastet til «Europa-pakt»)
var nettopp & f4 med seg inn i
nyordningens Europa de nasjo-
nalstater var verdensdel bestir

av. Hans paktutkast inneholder
en sinnrik konstruksjon for 4 ga-
rantere de sm& mot den eller de
stores dominans. Forelgbig gjaldt
det for Quisling & serge for at
Norge kom ut av krigsirene
med minst mulige tap av liv og
verdier. Dette hadde til ned-
vendig folge det nd velkjente
motsetningsforhold mellom ham
og okkupasjonsmakten personi-
fisert i Reichskommissar Ter-
boven. Han kom derfor til 4 be-
finne seg i en konstant tofront-
strid mot de hjemlige og Lon-
don-dirigerte motstandskrefter
pé den ene side og de tilsynela-
tende «kamerater» pd Terbo-
vens kant.

Riktignok var okkupasjons-
makten langt fra bare Terboven.
(For divergerende tyske oppfat-
ninger av krigens og fremtidens
Europa kfr. Balders «Maktspil-
let bak kulissene» i F&L nr. 8).
Her skal bare minnes om at Kri-
egsmarines folk i Norge, i forste
rekke generaladmiral Boehm,
sto i sterk motsetning til Terbo-
vens Gauleiter-politikk. Over-
for instansene i Berlin forspkte
Boehm forgjeves & virke i ret-
ning av en innskrenkning av
Reichskommissars maktfylde og
imgtekommelse av Quislings
krav. Hans gverste sjef, storad-
miral Raeder, delte hans syns-
punketer. I tillegg kommer de yt-
terligere divergenser pa tysk side
som er behandlet i anferte ar-
tikkel. Quisling kunne til tider
dra en begrenset nytte av disse.

Er bildet altsd temmelig
mangfoldig pa dennesside, er det
det ikke mindre pa den annen.
De store allierte hadde hgyst
forskjellige krigsmal, men ingen

Om Nasjonal Samlings

tofrontstrid

av dem innviet Nygaardsvold
— eller andre eksilregjeringer i
sine storpolitiske vyer, som re-
gel ikke engang i de militere
overlegninger som direkte an-
gikk deres hjemland. Det nor-
male var at de forst fikk hgre om
militere aksjoner mot f.eks.
norske mal etter at de var
gjennomfort.

Ogsa pa den norske side fore-
12 markerte meningsforskjeller.
Innen eksilregjeringen var det
sterke divergenser mellom to
floyer representert av Koht og
Lie. Koht holdt fortsatt pa at
Norge var en ngytral stat og
matte forbli det, mens Lie om-
gikkes med tanker om en alli-
anse ikke ulik det NATO siden
ble. Bade for denne idé og til
utmangvreringen av Koht sgkte
han underhinden britisk statte.
Men ogs4 etter at det var lykkes
4 fa satt Koht utenfor, forble
Norge allianselgst. (Den ofte
omtalte militeravtale var ingen
allianseavtale.)

Ikke nok med disse interne
eksilstridigheter i London: Den
heller diffuse «hjemmefront»
representert ved «Kretsen» i
Oslo inntok i alle fall i de forste
ar en helt avvisende holdning til
forkrigstidens politikere. Denne
krets skaffet seg endog ved en
anledning et responsum fra de
avgitte heyesterettsdommere
giende ut pé at funksjonstiden
for Stortinget var utlgpt 9. april.
Den tilsiktede konsekvens av
dette ville veere at heller ikke
Nygaardsvolds regjering kunne
fungere etter fiendtlighetenes
oppher. Det dreier seg rett og
slett om et forsgk pd selv & gripe
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Da det som falger inneholder
en bekjennelse, bor jeg vel ogsi
forst bekjenne at jeg blir olm,
dersom jeg blir vekket like etter
at jeg har sovnet.

Det folger en ulempe med
jobben min, nemlig den at den til
tider er forbundet med mange
overtidstimer. Kvelden, som jeg
skal berette om, var ogsd be-
fengt med en del slike, ja, sd
mange at jeg forst var hjemme i
nitiden.

Lysten til sovn bragte jeg med
hjem, og etter at jeg hadde fatt i
meg litt mat direkte fra kjok-
kenbenken, etterlot jeg en lapp
til min ennd ikke hjemkomne
datter med bonn om a veere still-
farende ved hjemkomsten, og
krop til kays. Det tok litt tid for
Jjeg sovnet for jeg ld og tenkte pd
hvordan jeg best skulle plan-
legge neste dag, som jeg Vvisste
ogsa ville bli lang og stressende.

Jeg hadde folelsen av bare d
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ha sovet noen minutter da ban-
king péd deren til soveveerelset
mitt fortalte, at Gullet var kom-
met hjem og hadde ignorert min
bonn om ro. Jeg fikk imidlertid
darlig avlep for min ergrelse, for
hun avbrot meg med et avveep-
nende; «tilgi meg at jeg vekker
deg, men det er noe jeg absolutt
ma bekjenne».

«Hva da?» spurte jeg i et helt
annet tonefall. Hun tente lyset
og satte seg pd sengekanten min
etter forst d ha gitt meg et kyss
pa kinnet.

Dajeg reiste meg halvt opp pd
albuen, sd jeg at hun hadde et
par avisutklipp i hdnden. <Ja, nd
skal du here», sa hun, «det var
Jjo min oppgave d veere utklipper
av stoff som jeg antok kunne
interessere deg fra Arbeiderbla-
det i november og desember. Jeg
mener at jeg skjottet oppgaven
samvittighetsfullt, men hvordan
Jjeg har klart a forlegge disse to

utklippene, som jeg sitter med i
hdnden, vet jeg ikke. Jeg fant
dem som bokmerke nettopp nd i
et oppslagsverk, som jeg skulle
finne frem noe i».

«Og du syntes utklippene var
sd viktige at du matte vekke
meg», sa jeg.

«Jay, svarte hun, «og sa sover
du enda bedre etterpa for det
dreier seg om noe som antyder
brann i rosenes leir».

Naé var jeg lys viken, og ba
henne komme til saken uten
kunstpause.

«Du husker jo sikkert», fort-
satte hun, «at en viss Hans B.
Mpyhre, han som blant annet fa-
bulerte om Quislings angivelige
diett, konjakk og netter, i et in-
tervju berettet at han fant ut-
kastet til Quisling brev i forbin-
delse med hans onske om 4 bli
prest i Fyrresdal etter krigen.
Ennvidere at samme Myhre be-
rettet at han hadde fétt munn-

kurv av Annceus Schjedt, aktor i
hekseprosessen mot Quisling og
mdtte holde dette for seg selv,
slik at Quislings forsvarer ikke
skulle f& kjennskap til det. For
hvis han fikk det, ville forsvare-
ren kunne benytte det som bevis
pd at Quisling var sinnsyk, og da
kunne de ikke domme ham til
doden.»

«Jeg husker det intervjuet»
innskjot jeg.

«Sd kom Annceus Schjodt ju-
nior, som synes G nyte sitt otium i
utlandet, i november med et inn-
legg i Arbeiderbladet. Det er ut-
klipp av dette jeg har her i hén-
den. Han skriver at det som
Mpyhre forteller ikke er i sam-
svar med sannheten. Hans far
var en rettskaffen mann, skriver
han, og Myhres hukommelse
md svikte nar han kommer med
en slik pdstand. I den forbin-
delse henviser han ogsa til det
stenografiske referat av proses-

sen mot Quisling som bevis.»

«Det er en pd jobben», avbry-
ter jeg henne, «som pleier d si
ndr noe litt utrolig fortelles, at
man ikke skulle tro at det var
sant. Jeg tror jeg benytter
samme uttrykk.»

«Men nd kommer rosinen i
polsen», fortsatte Gullet. «Na-
turligvis kommer Myhre med et
motinnlegg, og hor nd hvilken
setning som avslutter dette.»
Hun leste opp fra det andre ut-
klippet, og det med vekt pd hvert
ord: «Min hukommelse svikter
meg neppe akkurat i denne sa-
ken.» «Punktum,» tilfayet hun.

«Kommentarer er vel over-
fladige,» sa jeg, «men jeg lurer
pa hvordan vedkommende, som
bragte hans beretninger i bok-
form foler det etter & ha lest
dette. Men du er fullstendig til-
gitt at du vekket meg, og takk
for at du gjorde det».

Pernille



