
Professor Keilhaus ang:r:ep 
RjU«~ . Svar fra overlege Johan Scharffenberg /0 -1,fS'1 .', .' . .... . ' 

I, I vestmaktene 'I, sin egen Interesse I krenkelser fra den ene part, 

I Hr. professoren skriver om dOkU",," ønsket ltretke de skandinaviske fAr derv"d den annen part rett 
mentene at jeg har «direkte eller stater over /,11 ain side og har DU til motforhol<tsreglei' som gjør 

/

Indlrekte mottatt dem fra det tySke fått Norge og Danmark Inn I At- den skadesløs. 
Sikkerhetspoliti». lantpakten. men Ikke Sverige. og Denne folkerettslære lå tll grunn 

Det tySk~ sikkerhetsPO.liti, gjorde de har derved brutt samholdet I for det b r I t I s k e m e mor Il n­
det meget vanstellg for <tr. AallJ; Norden. dum '6. J a il ua r 19. O: Forelgn 
kolllJIllsJon i ta avskrifter, og det Denne pOlitikk anser jea som Ottlce pisto at tyske undervanns­
aktet , brenne stortingsll.rklvet. ik,Jebn.eavanae•. bAter I 'tre tilfelle hadde .. enket 
mell dette fikk et medlem av kom- Jeg har al<trl uttalt noen me- allierte 'skip ,Innenfor norsk ajø-
misjonen forebygd. Jeg fikk fra nlI)g om h'lorvldt eller t' tilfelle oirirå~f,' " . 
llJ4j! 'etterhAnden gjenparter av når en tredje verdenskrig vll kom­
kommlSjon~ns . avskl-ifter .-" ine, men hvis den konuner, setter 

Oet tysJie .sUckerh~tsPoliti hadde Jeg sannsY1)Jigheten for l' us. t s k 
Ingen befatning med utenriksminJs_ o k ~ 11 P a s jon, til, ,tsk1ll1g over 
ter Kohts', skrivelse av 2t}. mars 50 prosent. Danmark og fjorge vll 
1940. pen ble funnet i Forsvars- bli før 8 t okkupert og sis t «be­
departementet og fotografert. Jeg frle~). Den russiske okkupasJon' vU 
fikk I 1948 en fotostatl.<;k kopi og bli verre enn dell tyske. også fordi 
oftentJiggjorde skrivelsen I Morgen- det nu blir krevd en fortsatt mot­
bladet 19: oktober 1948. Etter an - stand (sabotasje, partlsanvtrksom­
modning fra Stortingets kontor het) Bom vII Qpph13se okkupanden. 
sendte jeg sene~e kopien til Stor- «FrigJøringen» vU heller Ikke gA sl 
tinget. . glatt som I mai 1945. • ' 

De,t norske og det danske f oli: 
risikerer samme skjebne lOIll de 
baltiske folk. og den materielle 
ø4eleg,e1se vII bli Ilke torferdellg 
som nu I Korea. 

.3. Sy these hostlIe acts Oerman 
Ill'val tprces haVet .mad~ trut Vor­
w~!lian watersa ,t.lleatr~O,f wa:r and 
have in practlCe "/reprived them of 
thelr neutral charaeter: ., , , " 

4. His MaJesty's Government ac. 
cordingly flnd themselves obllged 
to take account ot the sltuatlon 
thus cteated' and to el!'tend the 
$Cope of thelr naval operatlons in' 
to waters whlch have thus become 
li theatre of operations tor the 
enemy's naval torees.» 

Hr. professorens' fremstilling av 
den videre utvikllng er mlsvløende. 
Professor Ber g s g Ard uttaler 
<Undersøkelseskommisjonens ' inn­
stilling. blla, bind J, c. 284): 
«Trugsmåla vart Ikkj~ sette I verk. 
Eln stor fare var a vvend. men <tet 
var ikkje meir enn ~, u.tsettlnlP 

SA kom Altmark-aUi!&ren 
det begynte l 1945. og jeg ventet tlon. skrev 26. november lØ50: 16. febtuar 1940. Med fuJI, tUslut-
selv å fA avslag. «Everyone Is a..ware of the drUt ning av den britiske regjerimt ga 

Hr. professoren dadler sterkt at 
jeg ikke forut henvendte meg til 
presidentskapet. Jeg hadde grunn 

til å anta at presidentskapet Ikke 
vlll" fortsette den publikasjon av 
de hemmelige forhandlinger 110m «The new Statetman and Na-

UnderSØkelseskommisjonen av tOWIU'<ts war. In wh!ch America and Churchill, ,: or<tr,' ti. I .. , borde «Alt-the Sovlet UnJon mlght survlve. 
1945 fikk a\lgang t!J referatene og but not thls country.» mark.. inne 1 JØ/!4lngtjorct for • 
offentliggjorde enkelte utdrag. men Hvis Ikke engang Sto r b r I t a n- befri ca.! 300 eflgelske fanger; uten 
den gikk Ikke dypere Inn På vest- n l a kan vente A oteflev. en ny' hensyn Ml a~ ,Norte derved kunne 
mAktenes planer. verdenskrig. hvilket håp har da bll'<trevet"inn"l,Qigen>'lj)enorske, 

Det er Ikke tilstrekkelig at en- Norae Og Danmark? myndigheter forbød vAre to tor-
kelte Innvidde får adgang til vlk- Det er mulighet tor at FN vtl pedobAter l skyte. og Utenrlksde­
tige dokumenter. de bør være tll- bli sprengt. I sl tilfelle vII Norae partementet nøyde seg med dlplo-
gJengelig. tor aJ~enheten så en- og Danmark ha full rett til .. matlske protester. • 
hver kan undersøke dem selvsten- vende tilbake til nøytralltet I '&IlI- .Churchlll har leIv Innrømmet at 
dlg og dømme om statsmaktenes arbeid med Sverl,e. Med denne atfær~n freID$kyndet dentYJlke ak­
handlemåte, Når stortinget Ikke mulighet for øye har jee villet el sjon. Den fremkalte de alvorligste 
selv vUle offentliggjøre referatene, almenheten Innblikk I okkupa- advarsler fra tYSk mde 0' .tyrket 
bestemte jeg meg til å gjøre det sjonens forhlBtorle. mistanken om at Norge l!I;ke vllle 
av tøliende grunner: Denne beslutning har jeg for gjøre aktiv motstand mot enaeløke 

overgrep. 
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UFt Etl,land. at' ,Sit .. tlg ~ :'1; 
fll eller annfll norsk 'hamn., 0., tta; 
menade Hans Majeståt. kunde leke 
gårna traktaten fllrekomma. __ 
Men. ~de konunjfen.' traktaten 
skulle skydda emot litt sedan kri­
get V!U; slut. Enll'la'lld ",kUlle~'bUva 
kvar I lien under, kriget ockupe­
rade hamn. øch' detta vore en' stM 
fordel> (GUnther «Mln~ fråti'tnb 
nJstertiden l Kristiania åren 1901j....,. 
lØ08-. øftentllggjort 1923). 
'Ile metodisk arbeidende tyste 
dlplomater og generalstabsoftiseter 
har sannsynJll!'Vls kjent uttalelser 
som disse. 

Den'franske admiral O ar,l.an 
fOrutsa' j en .krlv~Ise' av, 30 DlIirJ 
lB40 tit, forsvaf~lnJ~t~f~P , 'tYS~ 
Illi>tforhølpsreg!er .{ <la .rlllØ~ alle~, 
man<te.) ,.;JUot, det .øverate • kdgsJ'~ 
vedtak av 28. maN 'om mlneut!eg·' 
nlng I norsk farvann. og t en akrt­
velse av 12' .. prIl 1940 fremholdt 
han at på grunn av mangel På 
diskresjOl} ~unne den tyske over­
kommando Ikke være uvitende om 
beslutningen (taksimile I den tyske' 
hvitbok VI. s. 275), 

2, aprll 1940 ta~tsatte Hitler tI<ts­
punli;tet for .Weserllbung. mot 
Danmark og Norge, - selve planen 
var ferdl, l, mars. 

Den engelske Strattorce-plan om I 

okkupasjon av Stavanger. Ber,en 
o, Trondheim 'var ferdig 2. feb­
ruar 1940. 

De britiske myndlgheter ventet 
Ikke aktiv norsk motstand. 

r planen tor okkupasjon 
Narvik het det: 

av 

«S. Although It may be assumed 
that no oppOsltiol1 wlll be met wlth 
from Norw-eglan armed fo-.s • 
.., a normal· measure of, milltary 
securtty. ~he pOsslbllity of' hostIle 
action callD:0t be disregarded.> ' 

Ptanen antok Imidlertid norsk 
mllltlert 8all\arbeld. Den er datert: 
«War Office 6th April. 1940. (tali;­
slmUe I tYSk hvitbok S. 1940. a. 91). 

Det var en uløseUg sammenheng 
mellom malmutfØføelen' til Tysk­
land via Narvik og de engelske 
kray om mIneutlegning. Helt fra 
krigens begynnelse var Churchill 

Et hovedargument for Norges tiere måneder alden muntlig med· 
tIlslutnJng til FN og Atl8l1t-pakten delt en stortingsmann og tunksjo­
har vært den påstand at ertarln- nærer i Stortingets kontor. 

liadde Tyskland 
.. frykte engelsk 
norske havner? 

opptatt a v dette spØrsmål. 
o,sl grunn til Det ble imidlertid også utført 
okkupujon av 

gene under den annen verdenskrig Jeg har også tenkt pl den følge 
hadde bevist umUligheten av e. at Stortinget og UtenrIksdeparte­
oPPrettholde , ,Norges nøy.tralltet. ll!en~~~. k8fl ~it~ve~ ttl..*,.~f~~ll~, 
S~yIØeI\ bje, I!lg,~ ute l, u k ken d e Ilggjøre alle slne hemmeUee ,(\Q'Ur. 
På Tyskland. menter h via det lykkes A reise et 

, ,Dette 8pØramf,1 ble drøftet av 
tyske 'dlplDmater '-alleHde'''U1lder 
forhandllngene"'forut 'fbi' Il'lregrF 
tetstraktaten ' åv' 1907 (flere doku­
menter l ~Ole' grøsse 'Pølttik der 
Eurøpllachen Kabinette 1811-1$14 •• 
23. bind. 2. del). 

Disse påstander hyller flertallet 
av det norSke folk. og I skolenes 
historieundervisning blir de. som 
regel. podet Inn I den oppvoksende 
slekt. 

Begge påstander anser Jeg som 
historietorfalskning, og jeg misten. 
ker våre myndigheter for å ville 
skjulødenStUlne aamrnenheilg'for­
di deres politikk bygger På disse 
påstander. 

Men lIOIll dosent P arm e riktig 
har forstått (Stockholms-Tidnin­
gen 16. desember 1950). sammen­
ligner jeg Norges stllling til TySk­
land 1939-194j) og til Russland nu. 
Liksom en upartisk skandinavisk 
nøytralltet dengang var i tysk in­
teresse. ville den nu vært i russisk 
inte!~!l., MI\l I Ilegge tilfelle har 

folkekrav om" lære sann­
heten , kjenne. 

Il 
Utenriksmumter Løvland uttalte 

til den Ivenske mintater GUnther 
Jeg' går al Inn pl hr. profesæ- at \Inderen krlJ DJe4 Tyakland 

rena sullae Innvenc:Unter.' ville den britiske re,jerlni etter 
I et møte pl Universitetet 9. all s9,nnsynllllhet ønske l oltk~P!'r~ 

aprll.llJ4j! he'vdet Jer".r den tyske en norsk havn. kanskje Flekke­
invasjon Itke 'var folkerettMtr!lllr, fjord e.Uer Mandal. Dette, f91ta)te 
Det førte tt'! ",t Jea l et interVJu GUnther til den britiske minister 
(;'Aftenpqsten,; 12, april" i~r De~ Sir A. Herbert som 12. januar 1908 
grunnet min oppfatnJng. 'Min tan- rapporterte uttalelsen til Forelgn 
kegang er denne: Office (<<British Documents on the 
l. En nøytral stat plikter å be- Orlilin of the War 18911-191 •• "vo1. 

handle alle krlgtøre\lde parter VIll. s. 122). 
ens, den må Ikke' 'Kjøre den Kong Haakon uttalte I desember 
ene part tjenester tri skade for 1907 til minister G~hther at under 
den annen part. en krig mellom England og Tysk-

2. Hvis den nøytrale stat Ikke vil land' «komme med all sannollkhet 
eller kan hln<tre ~øy~lItet.- ~e!1 ~na eller an<tra ~kten: slnnO-

t d • ti ' 

----------- ------- - ---- -_. 

svo;psk ml\lll\ til ~Iand via Nar­
vik. og denne uttørsel ønske~ 

91'!urchllJ,,!~,å ~tanse: . ",.:1 
, lian ~~t;ty Ul.~t .. hen:>.'!l~U~~.ml\~' 
.Il\orandull!, til, kabinettet" 16. de­
sember 193f/ bl . .a,.: 

.We could. for instance, occuPY 
Narvik and Bergen. and keep them 
open for aur own trade whlle clos­
Ing them completely to Germany .• 
(<<The secand world war •• vol. l, 
s. 432>' 

Senere vllle Ma den franske re· 
gjerlng ha de svenske gruver øde­
lagt: . mot . p~ngeerstatning (!) til 
sverige. 

'Norge hadde rett til mIneutleg­
ning I sitt eg,et forsvars· 
In ter ess e. I så ,fall helst umid­
delbart ved' krigens utbrudd. mel} 
mineutlegnjng etter engelsk kravl 
tor å skade tysk ,skipsfart ville vælt 
nøytralltetsbrudd, , 

Hr. professoren; gir en uriktig 
fremstilling a v den norske mlne­
utlegning 1918. Den fant Ikke sted 

,«s,?mmer~~,.~91~~:_ m_enJ ,~~. t .o..~ e,r. I 
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