'|innfere uniformsforbud for politi-

‘I ling har skaffet sig uniformer. Un-
‘I der disse omstendigheter finner vi|-
‘| at uniformsforbudet er helt illusor-] .
‘lisk og uten noen verd.
Vi finner derfor heller ikke len- |
‘iger & ville respektere forbudet:
Hvis derfor regjeringen ikke in-| .
nen utgangen av marg méned har :
‘tserget for at Fedrelandslaget og| .

.| medlemmer og lag 4 innfore A. U,

“Nasjomat-sathling henVeHd%ﬁlg

IDENS TEGN onsdag 4. april 1933

til recr]ermgen i anled-|

ning av uniforms-
forbudet. “**

.IN. S har ikke trosset forbudet. Men par-
tiet hevder, at det mad veare forskjel pa
revolusjonere og nasjonale organisasjoner,

Nasjonal Samling har over-
dlonivelise;
Til Kongen!

1, Den 10, mars d. 4. har Arbei-
dernes Ungdomsfylking (A. U. F.)
skrevet til regjeringen siledes:
»Da stortinget ifjor besluttet &

ske organisasjoner, besluttet Ar-
beidernes Ungdomsfylking 4 ta lo-
ven til efterretning og péla sine lag
4 respektere den, Denne beslutning
blev fattet under uttrykkelig for-
utsetning av at forbudet ogsi blev
respektert av de gvrige politiske
organisasjoner,

Det viser sig imidlertid at det
fra borgerlige og fascistiske orga-
nisasjoners side settes alt inn p& &
trosse forbudet. Siledes har Fedre-
landsiaget tatt sine uniformer i
bruk, samtidig som Nasjonal Sam-

Nasjonal Samling har forpliktet sig
til & respektere loven, vil Arbei-
dernes Ungdomsfylking paby sine

F.s bliskjorter pd ny.”

Er det skjorten, det kommer an p&, eller det sindelag,
den representerer?

-ydanner utgangspunktet for A, U.
.| F.8s_henvendelse, nemlig at bl a.

NASJONAL SAMLING TROSSER
IKKE UNIFORMSFORBUDET.
Istedenfor straks & gripe inn
overfor denne Apenlyse tilskyndelse
til iverksettelse av en straffbar
handling, jfr. strl, paragraf 140, har
Justisdepartementet omglende satt
igang en aksjon mot N. 8., dels ved
4 begjere efterforskning mot var
avdeling 1 Stavanger, og dels ved
den 15. ds. & tilskrive vért hoved-

departementets nevnte kilde gitte
oplysninger medforer riktighet.
Bortsett fra at den pdstand som

Nasjonal Samling trosser uniforms-
forbudet, er uriktig, a3 er dette
skridt fra Justisdepartementets side

| ninger,; bl a. under ve,lgkampexi i

: grunnleggende spersmal om retts-

Skrivelsen som er undertegnet av
centralstyret for A, U, F. ved Arn--
fin Vik, er blitt offentliggjort bl. a.

i Arbeiderbladet for 12, ds.

1 Disse er,

s8 meget mere eiéndommelig Som det
hittil har vert sett gjennem fingre
med at A. U, F.s medlemmer, tvert-
om hvad der péstdes i skrivelsen,
temmelig dpenlyst. har overtrdt
uniformsforbudet ved flere anled-

host.,

Justisdepartementets henvendelse
til oss er foranlediget av A, U. F.s
henvendelse til regjeringen. Under
henvisning til' grunnlovens paragraf
3, finner vi det imidlertid riktigst
at vart svar rettes ikke til regje-
ringen, men til Kongen. Det er s
meget storre grunn hertil som den-
ne sak i virkeligheten bergrer

ordenens héndhevelse i dette land.
shledes som vi nedenfor
skal gjore rede for, gjennem en &r-
rekke forsemt av Justisdeparte-
nientet, hvem opsynet med ,love-
nes overholdelse, opsynet med retts-
pleien og politivesenet i almindelig-
het” pdligger ifelge kongelig kunn-
gjerelse av 17, novbr. 1818, pi en
méate som har virket direkte lands-

skadelig, Det er derfor efter var

‘gripe inn, medmindre den wvil ut-

kontor med foresparsel om de av:

'messig utbygget kamporganisasjon

imelse hermed & forlede Justisdepar-

menm' g ou regjeringems plikt &

sette sig for ansvar i henhold til an- |
svarlighetsloven,
JUSTISDEPARTEMENTET SER

PA SKIOETEN, MEN IKKE PA |
DET SINNELAG, DEN

/STRIDER DET MOT GOD TONE

I politisk tone 4 tale heit om den re-

| tisert ledelsen for de revol‘usjonaere

‘A TALE HOGIT OM DEN RBEVO-
LUSJONZERE FARE?

3. Det har lenge innenfor de bor-
gerlige partier og ikke minst innen-
“|i for,det nuverende regjeringsparti,
vert ansett som stridende mot god

volusjonzre fare i vart land. De
borgerlige partier har nmrmest kur-

partier. Og myndighetene har i
samhgve hermed latt den revolusjo-

MANIFESTERER.

2, Nér justisdepartementet efter
anmod.m’.ng' fra den revolusjonmre
A. U, F. ghr til angrep p& en nasjo-.
nal bevegelse som N, S., er det for-,
shvidt i full harmoni med den ut-
glidning som alt lenge har pagitt,
en utglidning som kan karakterise-
res ved st der vises revolusjonmre
og samfundsgdeleggende retninger
en engstelig hensyntagen, mens der
med iver gripes inn overfor nasjo-
nale samfundsbevarende bevegelser.
Denne besynderlige ,,objektive’” inn-
stilling har sin rot i en rent formel
bedemmelse av retten, som ed og si
ser pi skjorten, men ikke p& det
sinnelag den manifesterer, og som
gir sig utslag i en misforstétt side-
stilling av de revolusjonmre beve-
gelser som vil omstyrte stat og

samfund, og de nasjonale som pé
‘lovens grunn vil verne og styrke
vart kmltur- og rettssamfund.
AUF. er som bekjent et ledd av
Det norske arbeiderpartis organisa-
sjon, og har til opgave & fremme

denmarxistiske bevegelse blandt ung- | ‘ s L.
dommien med serlig henblikk pé f",’;‘l ter ikke lenger 4 kiynge sig til den

svarsnihilistisk arbeid. Det ledes av
et utvalg p4 fire medlemmer, hvor-
av 2 velges av Arbeiderpartiets cen-
tralstyre og 2 av fylkingens central-
styre,. AU.F. er siledes en plan-

i den revolusjonsre bevegelse i Nor-
ge, den har omkring 14.000 medlem-
mer, og det er den almindelige me-
ning at den representerer den mest
radikale floi {nnen arbeiderbevegel-
sen,

Henvendelsen fra det refvolquo~
nere A.U.F. tilsikter i overensstem-

tementet til 4 svekke de nasjomale
motorganigsasjoner for at de revo-
lugjon@re planer desto lettere kan
gijennemfores, Sttstet av den bor-
gerlige stats organer lykkes det pa
denne méte for den marxistiske be-
vegelse &4 bane vei for sine revolu-
sjonzre mal

nere bevegelse utvikle sig ubindret
utenfor alle loviighetens grenser,
mens-en energisk politikk itide pa
dette omride hadde kunnet brutt
den’ for dens fulle utfoldelse, og
mens det ennu var forholdsvis lett.
Ved denne undfaliende holdning
har man hipet 4 kunne slippe undav
det ngdvendige, men ubehagelige
opgjer med de revolusjonzre kref-
ter, Men en sidan undfallenhet .el-
ler misforstitt toleranse og libera-
litet har ingen hjemmel hverken i
lov-eller politiske hensyn. At denne
taktikk heller ikke forer frem, be-
viges best av den politiske situasjon
som vart land nu befinner sig i,
|vorunder Regjeriigen med full
e e ]
klarhet ser farer ved en revolusjo-
n@r regjering, og lengst mulig og
med full rett soker & undgd dette.
Desto mere inkonsekvent er det der-
for da nar Justisdepartementet nu
beredvillig stiller sig til disposisjon
for et angrep pa de nasjonale kref-
ter som Regjeringen kanskje om
ikke lenge kan fa bruk for. Det nyt-

illusjon at det marxistiske under-
gravningsarbeid skal ebbe ut av sig
selv. Den revolusjonmre bevegelse
er en fanatisk trosbgvegelse som
opmuntres og underststtes av det
gigantiske russiske eksperiment, og
som, slik som forholdene har ut-
vikiet sig i vért land, med en na-
turlovs nedvendige konsekvens mé
fore til en katastrofe, hvig det ikke
gripes inn mot det, Men myndig-|
hetene ventet med det til det blev
vanskelig. Og da det blev vanske-
lig, utsatte de det videre, inntil det
som nu er blitt farlig, og snart kan-
ske umulig uten en katastrofe.

UTGLIDNINGEN.

4. For & pivise den utglidning
som har funnet sted pa dette om-
ride uten at Justisdepartementet
har leftet en hdnd for & stanse den,
skal vi ganske kort resumere den
revolusjonzre utvikling her i lan-
det, som den planmessig har pé.gétt
siden 1918,
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8. Under den usikkerhet som
opstér i vart land som felge av vi-
re myndigheters .holdning til disse
sporsmdl, er det ganske naturlig at
de krefter i samfundet som ter se
faren i ginene, organiserer sig, Det
er hver nordmanns plikt & lyde sitt
lands rettsorden. Men det er ogsd
‘hang rett & héndheve den. Hvis

statens embedsmenn ikke gjer sin

l

plilt fremkaller de en situasjon
som kan utvikle sig til 2t innbyg-
gerne gelv vil optre. til forsvar for
rettsordenen. Og hvis myndighete-
ne da sidestiller dem som vil for-
svare forfatningen med dem som
dpenlyst erklerer & ville bryte den
ned, har en slik holdning ingen
stotte 1 var rettsorden og i sakens
natur. De loviydige innbyggere
som har plikt til om nedvendig &
forsvare landet utad, har selvsagt
ogsd rett til & forsvare landets
rettsorden.

Det skulde forgvrig ligge nar
4 tro, at gelv de borgerlige partier
i hvis hender justisforvaltningen
under hele denne nedgangsperiode
har ligget, vilde vere glad til at na-
sjonale organisasjoner som selv in-
tet ansvar har for utglidningen,
vilde ofre sig for & hjelpe til med
4 holde orden mot den overvelden-
de fare som de revolusjonmre or-
ganisasjoner representerer i -viirt
land idag. Statens maktorganer er
i den grad forsmmt at det er mere
enn tvilsomt om sbaten alene vil
makte & holde orden, hvis det kom-
mer til preven. PA samme méte
som regjeringen 1 Osterrike ikke
vilde klart & &3 ned det marxist-
igke oprer uten bistand fra hjem-
mevernene, vil ikke de norsle mya-
digheter klare det, hvis de ikke
har aktiv stette i en nasjonalsinnet
del av befolkningen, 1 et s& vid-
strakt land som vart kan rettsorde-
nens oprettholdelse ikke effektivt
skje  bare ved hjelp av politikon-
‘stabler og soldater, swmrlig nar de-
res organisasjon er s utilfreds-
stillende som hos os. Befolkningen
mA selv hjelpe til; men skal'det skje
pd nogen effektiv mdte m& hjelpen
. p4 forhdnd forberedes moralsk og
organisatorisk, og det er et av de
nasjonale bevegelsers mél.

Justisdepartementets  sksjon
mot dem foranlediget av den revo-
lusjonzre A, U, F. vil derfor i vir-
keligheten bevirke at vart folk vil
std uten den noedvendige beskyttel-
se ndr der 1 sin tid blir gjort for-
sok p4 & gjennemfore de omvelt-
ninggplaner som s lenge har vert
pé tale,

9. Hvad spesielt N.8.’s forhold til
uniformsloven anghr, vil vi forst
peke pd at det til tross for loven,
ennu er tillatt enhver nordmann &

eie en skjorte av hvilkensomhelst
farve og fasong. Ferst hvis skjor-
ten utpeker bareren’ som til-
henger av en politisk orgenisasjon

og hvis skjorten dessuten beres
offentiig pd en plik mate at)
dette skjer, kan der vare tale om|
lovovertredelse, N, S. har, i mot-;
setning til hvad A. U, F.-mediem-
mer har gjort, innrettet sig heref-,
ter, og overtredelse er ikke ledelsen
bekjent med. Forevrig er det ikke
var, men i tilfelle justisdepartemen-
tets og myndighetenes sak & pavise
oventredelser, jfr. straffeprosesslo-
venes paragraf 177,

UNIFORMSFORBUDET RAMMER
IKKE ARBEIDERIDRETTENS
RODE GENSERE. :
I denne forhindelse vil vi peke,
péd at. uniformsloven som folge av
justisminister Sundes svar til arbei-
derpartirepresentanten Haavard-
gtads spersmél, ikke rammer den
uniformering som faktisk skjer in-
nenfor arbeidernes idrettsforbund
(A, 1. F.) hvis rede gensere man:
ser stadlg hyppigere. I betraktning!
av at A. I F. efter beslutning av
1928 skal ,,veere den bevegelse som
utdanner de sterke kadrer arbeider-
klassen kan hente sine stormtrop-
per fra i de revolusjonzre kamper
som forestdr, og som skal wvere
gjennemsyret av uforsonlig hat tH
borgerskapet” er denne inkonse-
kvens-i uniformsforbudet uforstée-
lig, selv om den er karaktferistisk
for hele den nuverende stilling.
Uniformsloven virker under dis-
se cmstendigheter, * og praktisert
som Justisdepartementets henven-
delse viser, som en lov som i farste
rekke rammer de nasjonale beve-
gelser.  Dette er s4 'meget mer
tungtveiende, som vi ogsi ecllers
ikke far den stette fra rettsorde-
nens hindhevere som vi skulde ha
krav p4. Vire medlemmer over-
falles, oz vire mgter forstyrres ef-
ter direkte og offentlige opfordrin-
ger fra de revolusjonzres side,
uten at der hittil nogensinne er
grepet inn mot anstifterne av disse
&penlyse rettsbrudd. Senest i for-
rige uke (den 13. ds.) blev et av
vére moter 1 Oslo efter kommuni-
stenes foranledning forstyrret ved
store cpteder. Oss bekjent har der
fikesdlitt denne gang som tidligere
vart skredet inn mot lederne eller
mot ferherligelse av optelene i ar-
beiderpresgen, tiltross for klare lov-
bestemmelser i Strl. § 136 ifr. .§
140. Likeledes blev sendag 18. ds.
N. S’s mete i Sendre Land pa en
ytterst brutal og graverende méite

sig mobiliserte og sammendragne
kommunister 1 et antall av ca. 440
mann under ledelse av arbeiderpar-
tiets lokale representant, til og med
en offentlig funksjonser, De tilste-
deveerende myndigheter foretok in-
tet for & hindre denne rettskren-
kelse, som vakte den lovlydige be-
folknings sterkeste indignasjon.
Under disse omstendigheter hen-
vises vi ogsd her til den nedverge-
rett som vi har, og som vi akter &
bruke, ’ ) s

10. Som forholdene ligger an i
virt land for tiden venter vi oss
ikke nogen stette for vAr bevegelse
av landets myndigheter eller nogen
forstielse for de synsméter som vi
foran har gitt uttrykk for. Tidene
og forholdene kan imidlertid foran-
dres, Den tid vil komme da folket.
i vart land vil kreve regnskap av
dem hvis plikt det var & hevde de
grunnleggende prinsipper som vért
samfund er bygget pa,

Vi for vhr del har under hen-
visning til Stortingets beslutning
av 30. juni 1932 funnet det & vere
vir plikt & henlede den utgvende
makts opmerksomhete p& de foran.
nevnte forhold,

Gjenpart av denne skrivelse er
sendt statsministeren og justisde-
partementet,

. I rbedighet
Vidkun Quisling,

hindret -og forstyrret av' planmes-
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P4 landsmotet dette &r vant|

som bekjent den revolusjonsre
Tranmelske flgi, som var i mindre-
tall i landsstyret, sin forste seier.
Falgen var partiets overgang til en
klar revolusjoner linje, Seiren var
temmelig knepen. Men det blev fra
Justigdepartementets  side . intet
gjort for & stoppe den utglidning
som hermed begynte, eller for &
stotte op under de ganske sterke
motkrefter innenfor partiet som
fantes, Folgen var at den revolu-
sjonzre retning stadig eket sin inn-
flytelse. I mars 1921 anerkjentes
Moskvatesene, som gjorde partiet

il en seksjon av den kommunisti-,
ske intermasjonale i Moskva med et
program som i enhver hensecende
‘var stridende mot morsk lov og for-
fatning, , '

Riktignok blev s i 1923 fattet
en beslutning som ledet til at Mo-
skva ekskluderte partiet, men me-
get mot dettes vilje. Ekskiusjonen
‘var ogsi mer form enn realitet.
Landsmetet vedtok efter bruddet en
‘uttalelse rettet til Moskva, hvoref-
ter partiet.,i full og ubrytelig so-
lidaritet stdr sammen med de revo-
lusjonere arbeiderpartier i alle land,
og at det fremdeles som hittil i alle
sine handlinger vil felge de kom-
_munistiske prinsipper og retninger”.

Efter den forbighende splittelse
lyktes det den Tranmsmlske fraksjon
i 1027 & forene kreftene i det reor-
ganiserte norske arbeiderparti, og
dettes inustilling fikk et tydelig og
klart uttrylsk i partiets prinsipielle
program av 1930. Fremdeles blev
det " fra justisdepartementets side
intet gjort for & stanse utglidmin-
gen, til tross for at samtlige bor-
gerlige partier, ogsd det mu sitten-
de regjeringsparti, forte valgkam-
pen i 1930 som en kamp mot den
revolusjonzre fare, Da kampen vel
var vunnet, blev lpfitene til velgerne
tkke innfridd,

Denne arbeiderbevegelsens utvik-
ling i revolusjonzr retning er blitt
underbygget pd en rekke andre om-
rader, ved at kooperasjonen og fag-
organisasjonen er blitt politiske or~
ganisasjoner, ved utbyggingen av
arbeideridretten, og ungdomsfylkin-
gen, uten at justisdepartementet
noen gang har, funnet grunn il &
gripe inn eller engang & klarlegge
saken. Dette er s& meget mere pé-
fallende, som departementet ikke:
bare har en generell plikt hertil i,
henhold - til sin stilling som admini-
strativ overinstans pa rettshindhe-
velsens omride, men ogsd en ape-
ahell plikt i“henhold til hvad der pa-
. lgger det ifelge stortingsvalgloven

av 17, desember 1920 pragraf 11.‘

HVAD STORTINGETS SPESIAL-
KOMITE HAR KLARLAGT, A

§. Intet er imidlertid blitt gjort
fra justisdepartementets side. Det
er forsavidt betegmende at det var
forsvarsministeren og ikke justis-
ministeren som den 7. mpri} 1932 i
stortinget métte pipeke faren ved
den utglidning som phgikk. Denne
sksjon ledet som bekjent il at det
hele forhold blev undersekt av en
av stortinget nedsatt spesialkomite

hvorved en rekke kjensgjernﬁmger:

blev klarlagt som var av heist gra-
verende art for hele den revolu-
sjonmre bevegelse, E

Det blev sdledes bevist, at kom-
munistpartiet er gitt i en fremmed
stor-makts tjeneste og finanslertes
av denne, og at ogsd arbeiderpar-
tiet er et revolusjonmrt parti som
tkke hadde avbrutt all forbindelse
med Russland og hadde f3tt ststte
derfra. Det blev videre bevist at
fagorganisasjonen var blitt en po-
litisk . organisasjon tilkmyttet ar-
beiderpartiet,

Stortinget besluttet sig den 30.
Juni 1932 med stort flertall til
hvad der av komiteem var godkjent
og pala ‘regjeringen gpesielt 4 ha
sin opmerksomhet henvendt pd de
hitherende forheld.

Man skulde jo da ha trodd, at
justisdepartementet, om ikke for,
88 ved nmste store korsvei, valget
1933, vilde ha grepet inn, men si
skjedde ikke. Tvertom fikk de re-
volusjonzre partier, selv kommu-
nistpartiet, hvig stilling er direkte i
strid med grunniovens paragraf 53,
whindret delta 1 valgkampen med
den fplge at stortinget under hen-
visning  til
passivitet fant 4 métte erklere de
revolusjonzre representanters full-
makter som varende 1 ;,formell” or-
den, Likeledes har der ikke overfor
de politiske fagorganisasjoner vert
gjort noe. De f&r fortsatt igangset-

justisdepartementets| NA.

te sine politiske arbeidskampe, de-
res representanter opnevnes som
medlemmer av statens arbeidsrett
|08 nylig av den av regjeringen ned-
'satte ,foreningskommisjon”,

} - P& alle omrider saboteres stor-
tingets beslutming av 30. juni 1932

DE REVOLUSJONZRE ORDENS-
VERN BLIRE LIKESTILLET MED
SAMFUNDSVERNET,

6. Den utgidning som alt dette
er beviser pd, og som i forste rek-
ke kan tilbakefores til den formelle
bedommelse av vAr rettsorden som
foran er omtalt, har ogsd gitt sig
andre utslag. I forste rekke kan nev-
nes den sidestilling av de revolusjo-
nzre ordensvern og samfundsvernet
som har fatt et tydelig uttrykk i
helesterettsdom i Rt. 1933 side 609,
serlig dommer Hazelands votum,
og senére i riksadvokatens holdning
til samfundsvernet. Samfundsver-
net, en sammenslutning av lojale

myndigheter, forlanges oplest. Ar-

‘)borgere til stotte for de lovlige

beidervernet derimot, som ved dom

er bestemt oplest, og som er en’
oplagt militert organisert oprers-
organisasjon, ~ fortsetter sin -virk-
somhet. -Statspolitiets unklare stils
ling er noget av det samme. Like-
ledes nedbrytningen av vart forsvar
som fildk sitt beste uttrykk i justis-
departementets  og - riksadvokatens
holdning i Kullmann-saken.

7. Den sikalte uniformsforbuds-
lov av 6. juli 1933 som denne sak
egentlig gjelder, er et klart utslag
av den samme mentalitet. Denne
lovs hele tankegang strider mot
grunnlovens &nd og prinsipper, som
tillater enhver form for organisa-
sjon som har et loviig formél S&
lenge partier med ifegale formal
uniformerte sig, loftet justisdepar-
tementet ikke en finger, men ikke
for grep en nasjonal organisasjon
(Fedrelandsiaget) til den naturlige
motforholdsregel for departementet
fant & métte gripe inn, pd samme
méte som departementet’ nu efter
henstilling fra den revolusjonswre
A, U P, med serlig energi hind-
hever loven overfor de nasjonale
organisasjoner,

N. 8. vil derfor indignert pro-
testere mot at det departement som
rettshdndhevelsen paligger, efter
anvisning fra A. U, F. uberettiget
parallelliserer sd forskjellige beve-
gelser og vi vil av alle krefter sla
til lyd for at det mé gjores slutt
pd& at revolusjonzre organisasjoner
ily av en slik rettsopfatning far
fri anledning til & undergrave stat
og samfund.

DET MA VZERE FORSKJELL PA
REVOLUSJONZERE OG NAS3JO-
LE ORGANISASIONER.

Utviklingen i Norge ghr i nei-
alktig samme bane som i andre land
blandt annet fordi de revolusjonzre
krefier ledes efter internasjonalt)
fastslatte "prinsipper. Den marx-
igtiske bevegelses  samfundsomvel-’
tende og forbryterke karakier er
forlengst blitt klar for verden. Og

efter at det er skjedd, er det intet
land gom har tolerert sddanne for-
bryterske anslag og undlatt & hev-
de statens autoritet i den grad som
Norge. De land som er kommet
lenger enn osg har av bitre erfarin-
ger lert at der er forskjell pd revo-
lusjonzre eg nasjonale organisa-
sjoner, Justisdepartementet pépe-
ker gelv dette i Ot. prop,. 89
1933 gide 2, ndr 'det nevner at man
i Finnland siden 1929 har forbudt
uniformer som  markerer en
fiendtlig stemning overfor
den lovlige forfatning. Det. burde
ikke vere nedvendig for vart land
4 gd gjennem tilsvarende bitre
indre kamper for 4 kunne heste den
samme lerdom.






