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Quislings
nye kleer

Direktor pa
Hjemme-
frontmuseet,
Arnfinn Mo-
land, skri-
ver at jour-
nalistene
blir forfort
av Hans
Fredrik
Dahl, men
at Dahl uten
tvilkan
supplere var
kjennskap
til Quisling.

Hans Fredrik Dzhl har solide kunn-
skapar om mangt, ikkje minst om
media.
Og mediai var postmoderne tid lar seg gjer-
ne fangainn avslipset til ein middels TV-
kjendis. Eller for den saks skuld ein sultka-
tastrofe i Sudan dersom ikkje noe anna duk-
kar opp. Dahl har i fleire &r arbeidd med ein
biografi om Quisling, og lanseringsdatoen
naermar seg. Ei heilside i Dagbladet her, ei
Antenne Ti-sending der, det blir fort opplag
av slikt. Kanskje vil boka fortena det, det
veit vi lite om i dag. Det vi veit er at Dahl har
skapt storm i eit vannglas, sikkert med eit
ertande smil om munnen fordidet er s for- .
baskalett & forfera journalistar p& stadig jakt.
etter oppslag, vinklingar, salgbart stoff i ein«
stadig aukande konkurranse om kundane.
Men Dahl spelar hegt, og innsatsen er histo-
riefaget.
B W [ ein kort artikkel er det fafengt 4 kom-
mentera alle sider ved Dahls utspel om Quis-
ling. Det vi veit, er at det er vanleg 4 fa eit
neert forhold til den person ein skriv biografi
om. I demet Dahl-Quisling ser det ut til at
dette fenomenet har slatt spesielt hardt ut.
Laoss ga ut fra at boka vil yta Dahl sterre
rettferd enn det han hittil har klart sjelv. Ut
fra det vi veit i dag, star vi att med eitt punkt
som er nytt, nemleg dei kjeldene Dahl hev-
dar han har som viser at Quislings initiativ
overfor Hitler var avgjerande for det tyske
angrep pa Norge.
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B B Det mest problematiske er at Dahl, med
journalistane 1 fullt firsprang i haelane utan
kritiske tilleggsspersmal, brukar ord som
«rehabilitering» (Dagbladet 8. juni) og «opp-
reisning» (NRK-introduksjon til Antenne Ti
18. juni) i si markedsfering. Dette vil auto- '
matisk bli kopla til den dom=Quisling fekk
etter krigen, uansett kva Dahl presiserer. Ein
dedsdermnd kan sjelvsagt vera like sarnansatt
og full av mangfald som andre, han kan til
og med verarasande skuleflink og gladi - -
hundar, men ein dedsdemd kan aldri reha-
biliterast i sma porsjonar. Rehabilitering av -
avretta personar har vore eit kjent trekk i dei
esteuropeiske land etter som meireller .
mindre demokratiske regimer har avigyst
stalinismen. Ein naturleg konsekvensavei *
slik rehabilitering er ei vedgaing avatden -

avretta var uskuldig demd og at det nye regi-
me ser pa handlingane hans pa einheilt an-, .-

nan mate. Slik er det ikkje med Quisling. "

Det norske samfunn - og vart rettsapparat ~ -
vurderar hans reaksjonsmenster fra §. apri]. .
1940 til 8. mai 1945 pa neyaktig same mate i~
1991 som det gjorde for 46 ar sidan. Han ville_
fatt lovens strengaste straffdendagidag. = =

M M Utan krigen ville Quisling vore ei fotno-
te i Norges historie, ei fotnote som m.a. ville
ha fortalt om ein usedvanleg evnerik person
som gjekk ut av krigsskolen med absolutte
toppkarakterer, men som fekk liten tilslut-
ning som politikar. Sa kom krigen, og Quis-
ling transformerte seg med eitt ~ ut fra egne
handlingar - til eit internasjonalt substantiv,
med eit sjplvsagt krav pa ein biografi. Men
uansett korleis Dahl snur og vender pa kjel-
dene, kan han ikkje etter vanlege kriterier
for historieskriving forsvara bruk av dei to
orda rehabilitering og oppreising.

I W Derimot kan han utan tvil supplera var
kunnskap om Quisling, i tillegg til 4 bidra
med meir eller mindre subjektive vurderin-
ger av hans karaktertrekk, ut fra meir eller
mindre objektive kjelder. Safar vi heller,
nar vi har lest boka, vurdera pa nytt om
Quisling var ein stor politisk leder, ein glim-
rande organisator, ein framsynt ideolog, den
mest laerde statsrad vi har hatt, ein stetdem-
per for tysk terror etc. I mellomtida far vi
notera oss at sveert fa av hans samtidige la
merke til desse evnene. Og det er ikkje alltid

samtida tar feil.
Arnfinn Moland





