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AvH P., Oslo 
En lilen innledning som ktmSkJf ~I«? er' l4e4 ~ vil" annen krigførende part er 1» 
t,mne oss ti! HPs arJkkeL o rettiget, og ogsA forpliktet, til l 

Vi ble ilagt våre 3 112 år (IV sorenskriveren 1'4 MUelklmmer. komme liå ~illillg. 
Under rettssaken hevdet den dengqng unge og forstokkede at Slfllks slik llftnsetDiDg ivork· 
inJenwsjonaJ rell som Norge Il~r forpJiklei etler, legaliserte -jo. til seUest' skjer det vesentlige end
og med krevde - de handlinger som Ii/lalen omlt4ndlet og senere ringer i ret~forholdeoe. Okku
dommen omfauet Dommeren ~ da over~nde: panten er bundet av de gjel. 

«Nei,hørnlJher. Warendorph" yitw.ikkeblJ'OS$medfoIkerell ctende lover idet 'okkuperte 
og slikt tulL» o o land, men bar rett til l t.~~eggs-

Norsk jus anno /945 hadde de .Mmme mangler som UP. anordningersomgjør virk-
fortsaJI registrerer alment somhet som okkupIlIlt mqlig. 

Det okkuperte land skal f~tt 
J 940 kunngjorde de tyske administrere den aivile virk~ 
myndigheter denne rensordning somhet i landet og opprettholde 
som gjeldende innen de besatte ro og orden, i samarbeide med 
norske områder. okkupanten. De bar imidlertid 

Mange av de uoverensstem
melser som krigen førte i sine 
spor hadde som årsak en for
skjellig oppfatning av hva nøy
tralitet innebar, hvilke forplik
telser og rettigheter man hadde 
som nøytral, hvilke forhold som 
berettiget en krigførende til å 
foreta en okkupasjon og hvilke 
rettigheter okkupanten hadde. 

Forholdet mellom krigføren
de, mellom krigførende og nøy
trale og mellom krigførende og 
okkuperte. er beskrevet i Haag
konvensjonen av 1907, og er 
fortsatt gjeldende. Såvel Norge 
som Tyskland forpliktet seg til A 
respektere denne rettsordni~ 
bestemmelser. Ved kunngjøring 
i Norsk Lovtidende for 1910 
blev Haagkonvensjonens land
krigsreglement norsk lov, for
pliktende for regjering. domsto
ler og befolkning. Den 24. april 

pe punkter i denne lovgiv- ikke anledning til l utferdige 
ning som spesielt interesserer nye lover si lenge okkupasjo
nøytrale, er hvilken beskyttelse nen vedvarer, og ganske spesielt 
de kan regne med under krigs- ikke når'landets regjering bar 
forhold. Og her har de krigfø- sete utenfor landets grenser. 
rende ikke bare rett, men også Den er avskåret fra enhver inn
plikt til å komme nøytrale til blanding i sitt IMds indr& amig
hjelp j tilfelle de blir angrepet. gender. 
Haagkonvensjonen pålegger j- Befolkningen er beskyttet 
midlertid de nøytrale A opprett- mol rettsvilkAriighet. Privat ei
holde et så høyt millitært bered- endom, tjenester og religionsut
skap at de kan slå tilbake even- øvelse er beskyttet PA den an
tuelle krenkelser a v sitt territo- nen side pålegger folkeretten 1» 
rium. Dette ansees ikke som en folkningen en vidtgAende lydig
krigersk handling overfor an- hetsplikt overfor ok~upanten. 
griper. Man blir altsi ikke krig- Dette er kjernen i det omfat
førende fordi om man forsvarer tende regelverk som innbefattes 
~. Tvert imot er man forpliktet i Haagkonvensjonens land
til det. Det er først når man viser krigsreglement. Mer behøver 
ikke å makte dette forsvar at den (Forts. side 6) 
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Nøytralitet og ~~ '"t,::,. 
(Forts. fru. 1) " ,,' , ,:" o, 

den enkelte hOrser i"k~'.~ 
Fot Norges del vilr~lIiaaen 
helt kla~., VI hadde fO(WDnvArt 
forsvar i en lrrekke før k~ 
kom, og var som f~e av d~ 

; ute a v stand til hvvise de alJjer
tes Iqenkeiser av vArt territo
rium - meDl,om mineutlegging i 
\ire farvann og bording av tysk 
handelsfartøy . i ' norsk ' fjord. 
Gjennom dette luuIde Tyskkmd 
rett og pltkI \!1 A ~kuJlCf!' 
Norge, Il komme vårt land til 
unnsetning. Om dette var en 
,kjærkommenmuliabet~T~- , 
land. vedrører forslvidt Ikke sa-
k 

o 00 

en. 
Norske miUitære hadde 'm

det denne 'IoJlligeokkUfHlS.i9n 
ikke ren tilt wotsette sea deøn.c, 
men straks nedlegge sine vlpen 
PI overlate' landew .fQrsvar til 
okkupIlIlten. f..ahdet& iudfe ~
ministrasjon mAne iv.reta5,en
ten av de eksisterende admjni
strative organer eUer avaye. 
Hovedsaken var al samfunnet 
skulle fungere Pi N Pi ~den 
9J)prettholdes. " 
: Til tross for at Norge mot .. 
satte seS okkupasjonen med vA
penmakt, i samarbeide med ok
kupantens fiender .. som SIlJllti~ 
dig var dem som opprinnelig· 
hadde krenket landets nøytrali~ 
tel og var den direkte foranled
ning til okkupasjonen. sl anså 
Tyskland seg aldri l være i krig 
med Norge. I den tyske hærle
deises rapport etter fdUoget i 
Norge gir de klart pttrykk for 
dette. Heller ikke de allierte, et
ler våre naboland, gav på noe 
tidspunkt uttrykk for at de anså 
Norge som krigførende. Landet 
vedblev å være i et okkupasjons-

. forhold helt til krigens avslut
uiug. innsats av norslLe frivillige 
soldater hos begge de krigfø. 
rende, var fullt lovli&. 

Den alt vesentlige del av den 
norske befolkning var, og er fort
satt, ukjent med disse folkeretts
lige bestemmelser. Dette er unO
skyldelig fordi de aldri blir refe
rert i norske media eller i noen 
rettsal. Når imidlertid heller 
ikke lande~ jurister synes l 
kjenne dem, er dette utillatelig. 

For de hundretusen som ble 
rammet av rettsoppgjøret etter 
krigen, for deres pårørende og 
etterkommere, er folkeretten del 
sikre holdepunkt for at deres 
opptreden under krigen var rett 
og riktig, for dem som satt i ad
ministrative stillinger - en plikt 
overfor de internasjonale lover 
vi hadde forpliktet oss til l fli'llge 
i 1910. H. p. 
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