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Reklame for 1slam

Av Idar Aarheim

' n dag finner jeg en
: trykksak i postkas-
sen som er annerle-

des enn resten av reklamen.
Dette er ogsd reklame, ikke
for en bestemt gjenstand jeg
ber kjepe, men for islam som
religion. Det har aldri veert
mangel p4 tilbud om omven-
delse i dette landet, som
jevnlig har sendt misjonrer
for & frelse menneskeheten.
Men for forste gang p tusen
ar har forskjellige former
for kristendom fatt konkur-
ranse fra en annen religion
med rotter i Midt-@stens or-
kensand: islam.

Mot kristendom og kirke
har enkelte av oss motfore-
stillinger basert pa en drhun-
dregammel, kritisk tradi-
sjon. Men har vi noe mentalt
vern mot islam, denne yng-
ste av de semittiske verdens-
religionene, en praktisk reli-
gion med konkrete svar pd
alt og uten rom for tvil?

Allerede innledningsvis
fastslir de muslimske misjo-
nerene at islam er den reli-
gion som «pd den beste méte
dekker menneskehetens n-
delige behov». Det kan sd
menn vare riktig, selv.om is-
lam ikke dekker mine. Man-
ge mennesker er blitt sveert
84 sméspiste nar det gjelder
&ndelig fode. Litt ukepresse
og tabloid, noen underhold-
ningsserier pé fjernsyn og
enfoldige poplater holder len-
ge for de fleste. Kanskje pas-
ser det bra med litt enkel
muhammedanisme uten
«géter og mysteriers, men

med faste leresetninger. Lite

for tanken og absolutt ingen-
ting for fantasien.

ager kost er tidens
lasen, og magrere
enn denne trakta-

ten kan en ndelig meny

, vanskelig bli. Vi far vite at
islam er «grei» 4 tro pd. Det
holder med § si: «Ingen an-
‘'nen enn Allah er verdt tilbe-

' delse. Muhammed er Allahs
sendebud, han m4 nedven-
digvis bli godtatt da han er
fortolkeren av Allahs vilje.»

Logikken er holdbar for
alle som nayer seg med pa-
stander istedenfor &rsaker,
0g som synes det er upassen-
de & sette spersmalstegn ved
guder og deres profeter.

1 §2 blir vi beleert om «Is-
lams fullstendige renhet».
Det lyder sikkert flott for
mange. Skumlere blir det

7

Artikkelforfattqren kritise-
rer islam for 4 vare kvin-
nediskriminerende.

(Foto: Reuter)

unektelig nir vi videre blir
belaert med at islams «opp-
heyde, moralske grunnset-
ninger ikke tiler noen uren-
het», Det blir mer jordneert
ndr vi vet at pd grunn av
denne renhetsfanatismen
kan de avskyeligste grusom-
heter praktiseres der hvor is-
lamsk rett er lov. Sarlig sy-
nes det & vare en kjennsfrus-
trert interesse for kvinners
«renhet». En brud som ikke
er jomfru, kan iblant bli
drept av brudgommen, eller
av-andre mannlige paroren-
de. Og ve den hustru som i
frihet finner seg en elsker.
Da er pisking og stening en
folkeforlystelse for alle som
er blitt sdret i sin oppheyede,
moralske renhet — hvis ikke
ektemannen-har vert barm-
hjertig og skiret strupen
over pi henne.

Den tredje paragrafen gir
hip til alle som kanskje feler
seg mentalt urene pé grunn
av den kristelige l&re om ar-
vesynden, Islams morallover
arenser livet og opplefter
personligheten», den «inne-
holder de heyeste &ndelige
og etiske idealer». De er ikke
engang vanskelige 4 utfere!
Ganske oppsiktsvekkende.

en forste sensasjonen
kommer i §5. Der
star det at «Islam

fremmer frihetsdnden». Det-
te mi vare en misforstielse.
Den europeiske tenkning og
frihetsfalelse fordrer tvil og
kan ikke tdle en herskerguds
absolutte forbud og pdbud.
Hva som er god moral, vil vi

/s

gjerne finne frem til pd egen -

hénd og handle derefter. - -

Riktignok var araberne
med p& formidlingen av
noen kunnskaper fra oldtiden
til Europa. Det skjedde ser-
lig i tidlig middelalder, den-
gang vAar verdensdel var
sunket ned i uvitenhet, kir-
ketvang og overtro, Menden
islamske «opplysningstide
varte ikke sarlig lenge, og
heller ikke da var det anled-
ning til &dyrke kritisk filoso-
fi som f.eks. tvilte pd Guds
(Allahs) eksistens. Snart
sank islam ned i apati, fata-
lisme, religios fanatisme,
mangel pd kritisk tenkning
og individuell fantasi.

186 kommer en pdstand
som gjer at vim4i gni oss i
oynene for 4 se om vi har lest
riktig: «Islam har opprettet
likhet mellom mennesker.»
Ogséa mellom kvinner og
menn?

I enkelte muslimske land
er det forbudt for kvinner §
kjore bil, de kan knapt utdan-
ne seg fritt, fore et selvsten-
dig yrkesliv uavhengig av
mann og familie — for ikke &
snakke om et fritt erotisk liv.

§8 belaerer oss om at «is-
lam preges av ekstrem tole-
ranse» Denne pastand min-
ner mer om lggn enn sann-
het. Islamsk politisk praksis
viser det stikk motsatte: ek-
strem intoleranse. Da forfat-
teren Salman Rushdie ironi-
serte over Profeten og hans
nermeste omgivelser, ble bo-
ken ayeblikkelig forbudt i
samtlige islamske land. Tkke
nok med at de ville holde sitt
religionsomréde fritt for
kjetterske forestillinger. De
samme muslimene som n&
skryter av sin «ekstreme to-
leransen», satte dengang him-
mel og jord i bevegelse for at
«Sataniske vers» ikke skulle
komme i norsk utgave. Slik
var det over hele Europa.
Den islamske fanatiker Kho-
meiny ga ordre om at Rush-
die méitte myrdes, og det ble
satt opp en skyhey pengebe-

lenning til den som kunne be-

g4 forbrytelsen. Bare omfat-
tende britisk politibeskyttel-
se har hittil hindret mordet
pa Rushdie.

At han senere pé en litt yn-
kelig méate har «angret» det
han skrev, har ikke blidgjort
hans potensielle bedler. De
svarte tvertimot med 4 heve
blodpengene til den som kan
fremst4 som Rushdies mor-
der. Slik er de muslimske
herskerne i dagens Iran.
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For meg som tvilende
europeer er islamden -
av de store religionene
som er farligst for
menneskehetens frem-
tid, skriver redaktor
Idar Aarheim i denne
kronikken, hvor han
kritiserer islamsk selv-
reklame.

Tilfellet Rushdie viseriet ;.
brennpunkt forskjellen mel-
lom islam og de vestlige fri- -
hetsidéer som er tilkjempet
pa tross av religies intole-
ranse ogsé i Europa. Tanke-
frihetens martyrer er man-
ge, og det er en skam at vi
opprettholder én blasfemipa- .
ragraf ogsd her i landet, som
efter den tragikomiske Over-
land-saken 1 1933 har vert
svert s& sovende.

Mange intellektuelle er
blitt drept i muslimske land
fordi de har vert for fritalen-
de for fanatikerne. Morderne
har som regel gétt fri. I
Tyskland og Frankrike er
flere unge kvinner fra islam-
ske innvandrerfamilier blitt
myrdet fordi de har innlatt

-seg 1 kjerlighetsforhold med

europeiske menn. Muslimske
@resbegreper er irsaken til
drapene.

konfrontasjon med hele

den europeiske livsfelel-
se, var heste &ndstradisjon
og den individuelle retten til
tvil, som ikke ber veere min-
dre enn reften til 4 tro.

Islam er en fundamental

For meg som tvilende eu- -

ropeer er islam den av de
store religionene som er far-
ligst for menneskehetens
fremtid. De fundamentalis-
tiske retninger som er pi of-

fensiven, fremelsker en engy- |

et fanatisme og har en ulykk-
salig tilbeyelighet til 4 lage
de mest eksplosive blandin-
ger av religion og politikk,
Heldigvis har vi religions-
frihet. Men vi har ogsi :
ytringsfrihet om religion.
Islam kan gjerne drive
selvreklame, men opplysnin-
gene ber veere noe mer
overensstemmelse med «va-
ren» som tilbys. Den kjenner
jeg ganske godt bde fra his- !
torien og samtiden. Godt nok
til 4 ta avstand fra den og
om nedvendig bekjempe den.
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