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Av Karl Emil Hagelund

Det er ikke helt uten risiko
a delta i den offentlige de-
batt om innvandring. | 1987
skrev Ottar Brox en kronikk
her i Dagbladet der han

hevdet ~ i forbindelse med
innvandring til Norge - at
Carl I. Hagens framgang
skyldtes venstresidas
overdrivelser.

Det ble syeblikkelig insinuert at han
hadde rasistiske tilbayeligheter.

L.a oss ta et eksempel. Forfatteren
aemsssemmama o0 Michelet, som

aldri-har utmerket
NY BOK seg som noen for-

nuftig observatar av
e politiske begivenhe-
Ottar Brox: «Jeger ter, foresiar at man
ikke rasist, men...» tar imot en mitlion
Gyldendal. 190 5i- mennesker fra den
der. Kr. 198,- tredje verden. En

slik  holdning kan

skape forskjellige
reaksjoner: En rasistisk grasrot kan ut-
vikle voldelige tendenser mot allerede
eksisterende innvandrere i Norge. Men
Michelets forslag kan ogsa utlese falg-
ende reaksjon:

Mannen har jo ikke peiling pa hva
han snakker om. Tenk deg i praksis at
vi skulle ta imot en million, og samtidig
kreve at de ma fa samme rettigheter og
samme sikkerhetsnett som alle andre
norske borgere og folk som allerede er
innvandret i kongeriket. Hvordan skul-
le dette finansieres? Ville det ikke bety
at hele vart sikkerhetsnett sprenges,
slik at ogsd Michelets million ville bli
utfattige i Norge?

Med andre ord, vi ma avvise forslaget
om 4 ta sd mange som en million inn-
vandrere. Er dette siste a ta et rasistisk
standpunkt Lil innvandringen, eller er
det d prave d fa i

] ?
T == gang en fornuftig
diskusjon om
.Enhver . hvordan inn-
mnvendmg vandringen best
f kan mestres?
opp attes Ottar Brox vi-

H ser i denne boka
som rasisme at selv en imete-

IRESRE  ciclse av yller-
liggaende forslag

som det ovenfor nevnte, kan bli oppfat-
tel i det han kaller «den moralske elites
som rasisme. For denne gruppens de-
battanter er bare det absolutte godt
nok, enhver innvending mot deres
synspunkter er <rasisme».

Det er ikke morsomt 4 bli stemplet
offentlig som rasist, n&r man selv pa
ingen mate foler man er det. Resultatet
av dette blir folgende: De som har i og

oymnene at innvan&'ringen fra fattige land vil
med en steil pro- eller kontra-debatt. (Foto:

sgeir Valldal)

Sortsette, det nytter ikke & mote denne virkeligheten

M B Debatten om innvandring ma ikke ende i skytter-
gravskrig mellom den moralske eliten og en stadig ak-
ende rasistisk grasrot, skriver Dagbladets Karl Emil Ha-
gelund i_sin.anmeldelse av Ottar Brox' nye debattbok

«Jeg er'ikke rasist, men...»

for seg fornuftige ting 4 stille opp med
i debatten, uteblir. De vager ganske en-
kelt ikke & delta, fordi den moralske eli-
te eyeblikkelig bruker vipen det er
umulig & forsvare scg mot. Man skal alt-
sa etter & ha deltall i debalten, forsuke
4 bevise at man ikke er rasist. Da avstar
man heiler, og overlater valplassen tii
den moraiske elite og il grasrot-rasis-
men.

Ottar Brox sammenlikner denne si-
tuasjoncn med a befinne seg i ingen-
mannsland med skyttergraver pa beg-
ge sider. De i skyttergravene skyter pa
hverandre, og de i ingenmannsland ri-
sikerer 4 bli truffet fra begge sider.

Finn Gustavsen befant seg plutselig i
en slik situasjon under valghampen i
1987 da han var redakler av SV-organct
Ny Tid. 11an forutser at Fremskrittpar-
tiet far en brakseier ps grunn av partiels
spekulasjon i innvandringen. Ingen
partier har noe & skryte av her, skriver
Gustavsen i sin leder. «Verken en milli-
on innvandrere i var tid, eller «innvand-
ringsstoppen oppheves» fremmer tole-
ransen eller gir noe svar pa den positi-
ve, men ogsa store og delikate utford-
ringen som et stort antall nye lands-
menn representerer.s

Hans konklusjon er denne: «Tida for
retningslinjer og malsettinger som ba-
de er i samsvar med vare humanitzere
forpliktelser og tradisjoner og ligger in-
nenfor rammen av hva vart land realis-
tisk kan yte, er for lengst inne. Vi ma {2
en politikk.»

Finn Gustavsens forsek pi a innfere
en nektern diskusjon om innvandrings-
politikk i SV resulterte i en kraftig ut-
skjelling der betegnelsen rasist ogsa ble
brukt. Partiledelsen har trolig oppfattet
hans enyanseringer» som politisk bela-
stende, og «utformet si et innvand-
ringsprogram som nesten i enhver de-
talj kunne vacre utformet av den en-
saks-orienterte moralske elitens, skri-
ver Brox.

Diskusjonen mellom den moralske
eliten som vil ha alt eller intet, og den
ekende grasrot-rasismen, fjerner etter
hvert enhver ny-

]
= ansert deblftha\nt
fra  markedet.
De to R Dermed mister
ttersidene man mulighele-
ne il & skape et
Ol'stel'kef grunnlig for
praktiske gjen-
hverundre nomferbare
IS KO promisser.
Det hele blir en

endimensjonal moralsk kappleik. Finn
Gustavsen hadde formulert det slik:

«En politikk bygd pa @rgjerrige, men
realistiske matul fra de ressurser vi har.
Og mal som del er realistisk 4 vente
oppslutning om fra et rimelig stort fler-
talb av folket.»

Ved at et innvandringsvennlig milje
(en million (il landel i var tid) kjorer
maksimalt ulen hensyn til de reclie for-
utsetninger, betyr dette en forsterkning
av motkreflene. Brox er ikke i tvil om
al det er sammenheng mellom det han
kaller uttrykks-konkurransen i de inn-
vandringsvennlige miljpene og slike
drastiske utslag av opinionsbevcgelser
som Fremskrittspartiets suksess i kom-
munevalget i 1987, .

Det som skjer er at de to yttersidene
forsterker hverandre. Brox ultrykker
del slik: «De Lo systemene stimulerer
hverandre i en selvforsterkende pro-
sess, mot stadig sterkere utslag og sik-
ker katastrofe.» Blitz-ungdommer rei-
ser i busskolonner til Arendal for a gjo-
re Arne Myrdals landsmete (ysisk
umulig & avvikle. Noen av dem blir
banket opp, og Myrdal lar initiativ til
organisering av SA-liknende kampor-
ganisasjoner.

Budskapet fra de innvandrings-posi-
tive sendes ikke over Lil fronten der de
negalive finnes
slik at de sist-

Den som nevntes holdnin-
. ger kan pavirkes.
ikke er Ik3udskapet er ik-
N e utformetiden
mea meyg, hensikt, nei,
budskapene for-

er mot meg muleres slik at
RSN (Tonlene produ-

serer legitimitet
for hverandre. Man er en gang for alle
sortert i pro- og kontra-kategorier. Den
som ikke er med meg, er mot meg.

Jeg er enig med forfatteren i at dette
er livsfarlig bade for innvandringspoli-
tikken og samfunnets framtid. Vima se
det faktum i aynene at innvandringen
til Europa fra fattige deler av verden vil
fortselte. Men skal noe slikt skje uten
al vare samfunn blir meget voldeligere
enn tilfellet er i dag, ma ikke saken ene
og alene overlates tit den moralske eli-
ten og til en stadig ekende rasistisk
grasrot med sine myter og fordommer.

Delle tror jeg er forfatterens bud-
skap, og jeg anbefaler boka til studium,
ikke minst blant yngre generasjoner.
Forfatieren er ikke alltid hell lett til-
giengelig, det er komplisert stoff han
forseker 4 analysere. Men tar man seg
tid med denne boka, far man meget
igjen for det lille strevet. :
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Alt kan lzres

pd seminar

Na gér utredningen «Rettssikker-
het for mennesker med psykisk
utviklingshemming» heringsrun-
den, og har veert innom likestil-
lingsombud ingse Stabel.

Hun finner ingen grunn (il 4 spare pa
kruttet nar hun omtaler klientenes
seksualliv og utvalgets forslag til les-

N "¢ 2 probleme-
R ne omkring det.
DEBATT Hun minneromat
«retten til et seksu-
==t a}ljv begrenses
M Likestil- lovmessig av reg-
lingsombud Ing- leneistraffelo-
se Stabel sparer  ven» ogtarav-
ikke pé Kruttet stand fra at «kvali-
fisert person med
nar hun omtaler  faglig bakgrunn
Emblemene 0m-  for dettes skal gis
ring retten til gnlfdmng tita %rte
seksualliv for ayelp som «profe-
jsykiskutvik-  onell yeneste
ingshemmede. M Troen padet
T— 7107k ek
tiet later til 4 vaere

grenselss hos utvalgets medlemmer.
Men krav om profesjonalitet som sek-
sualhjelper innen omsorgen for psy-
kisk utviklingshemmede finner Ingsc
Stabel bade «umenneskelig og urea-
listisk», og jeg griper meg i 4 sparre:
kan den leeres pa seminar? Men jag
fatter enda mer interesse for likestil-
lingsombudets omtale av faren for
misbruk av klienter med «seksual-
hjclp» som skreddersydd paskudd.
Alle med erfaring fra dette omsorgs-
milject vet hva for felsomt omrade do
dreier seg om, og hvor lett adgangen
er til overgrep. Med pasienter som ha
problemer med 3 formidie samtykke
eller motstand, blir det ikke lett a
skjelne mellom godt og ondt motiv,
og - skriver Ingse Stabel - «eventuellc
misbruk av denne art vil bli langt
vanskeligere 4 oppdage og bevises.

M 8 Her star vi igjen ved en eiendom-
melighet | denne utredningen: den

- har til hensik! & trygge rettssikkerhe-

ten for psykisk utviklingshemmede,
og naermer seg formalet gjennom for-
slag til tiltak som vanner ut det man
vitoppna. Jeg har tidligere papekt
dette misforholdet i utvalgets forhold
til tvang under utavelsen av «syste-
matiske tiltak», som er en ny evfemis
me for vaskeekte atferdsterapi med
tvangsbehovene intakte. Parallellen
er klar: i terapeutisk hensikt dpner ut
valget «for begrenset bruk av tvang i
sysiematiske tiltak», og i seksualtera-
peutisk hensikt kan en «profesjonell
tjienesteyter tre i funksjon.

B B Det som forbauser er avstanden
mellom utvalgsmediemmenes faglig
het og den teoretiske uvirkeligheten
deslipper los i utredningen. Det er
ikke de psykisk utviklingshemmedes
taffe hverdag de beskjeftiger seg med
og de skrikende behovene for vern og
verge, som forsterkes av like skriken-
de mangel pa fagleert omsorg. De
fremmer sine forslag som om samfun
net edsler med ressurser over forma-
lene de skal uttale seg om, blinde for
alt amaterskapet og alle tilfeldighete-
ne som kommer misbruk og overgre)
til ustoppelig unnsetning.

B B For 25 4r siden skapte foreldre op
parerende en vaktbikkje til 4 holde
oppsikt med myndighetenes svik, og
kalte den Norsk Forbund for Psykisk
Utviklingshemmede. N4 er vel dette
forbundet den tyngste instansen ut-
redningen mater pa heringsrunden,
vaepnet med de skarpeste argumentc

ne?

Tvert imol. Sosialdepartementet
serget for a klippe klarne av vakt-
bikkja gicnnom valg av forbundets
formann som medlem av utrednings
utvaiget. Hun lot seg velge, og forbun
dets organisasjonspraksis er endt i di

lettantismen.

Arne Skouc





