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Hvordan
kvunne
den me-
get bega-
vefe pros-
fesonnen
Vidkun
Quisling
ende opp

" som nasjo-
nalsosialiste-
nes «forer»?
Dagbladet SON-
DAG bringer med
enereott vidrag fra
hestens kanskje

mest omstridte bok «En forer blir til»
av Hans Fredrik Dahl, med tillatelse

fra forfatteren og Ascehoug Forlag.

— Fortjener
oppreisning

Av INGER BENTZRUD

ans Fredrik Dahl har hev-
det, og fastholder, at Vid-
kun Quisling fortjener
oppreisning pa enkelte punkter,
Dette har utlest en mistenksom
beredskap i norsk opinion. For
noen har lest en linje av «En forer
blir til» trekkes bastante konklu-
joner; seinest i en Antenne ti-
ebatt da Haakon Lie omtalte
Quisling som «Dahls helts.

Distanse
- Er Quisling din helt, Hans Fred-
rik Dahi?

-Som Quislings biograf blir
man vant il litt av hvert, blant
annet det 4 bli identifisert med
objektet. Jeg har levd med Quis-
ling s lenge n& at jeg egentlig ik-
ke har noe imot & bli identifisert
med ham. Han er min store inte-
resse, og jeg har ikke folt det uap-
petittlig & arbeide med stoffet.
Men det er ikke riktig 4 kalle ham
min helt. Det er fullt mulig 4 skri-
ve biografier uten A heroisere.
Dette er en historiker-biografi
med den nedvendige distansen til
personen, altsd en ganske annen
mate 4 tilnzerme seg objektet pa
enn f.eks. Haakon Lies glad over
Martin Tranmaeel.

Forlangt?

- Historikere mener du gar for
langt nar du hevder at Quisling
ber rehabiliteres. Er det her de-
batten kommer til & rase?

Hans Fredrik Dahl, i fokus for si-
ne synspunkter pa Quisling. Dahl
fastholder at Quisling fortjener
oppreisping pd enkelte punkter.
(Foto: Asgeir Valldal)

- Jeg konstaterer at mange sy-
nes at ordet rehabilitering er for
kraftig. Hvis noen tror at jeg me-
ner Quisling ber frikjennes for 9.
april ~ dette behandles for avrig
ikke fer i bind to - kan jeg forsikre
at jeg ikke akter 4 gjore det pa den
maten. Men Quisling fortjener en
oppreisning for mange av de and-
re, mindre anklagene han har
veert gjenstand for.

- Handler dette egentlig om en
kollisjon mellom to motstridende
historiesyn?

- Det finnes én tradisjon som

handler om 2 fortsette motstands-
kampen med historiske midler,
og det er ikke min mate. Visst er
det en spenning mellom histori-
kere som selv deltok i motstands-
bevegelsen og andre, det kjenner
vi ogséa fra utlandet. Det er ikke
riktig & hevde at jeg star for et re-
vigjonistisk historiesyn. Denne
s@regne {rosretningen handler
mest om 4 renvaske aktorene fra
jededrapene. Jeg sier neitakk til
den basen. 1 Tyskland finnes det
ogsa en retning som kalles «histo-
risering», og som dreier seg om &
behandle nazismen og annen ver-
denskrig som et historisk kom-
leks. snarere enn et moralsk
ompleks. De er i prinsippet apne
for hva kildene forteller, selv om
det strider mot det vi leerte pa
skolen. Her kan jeg kanskje plas-
seres. Det er ikke bare en genera-
sjons-strid mellom forskere, kan-
skje mer en strid mellom ulike
intellektuelle fronter.

- Neppe smittsomt

- Risikerer du na 4 bli stilt til an-
svar for nynazistenes oppslutning
i Brumunddal og andre steder?

- Jeg kan vanskelig tenke meg
at noen vil bli begeistret for rasis-
me av 4 lese min bok. Slik jeg
trevier opp rasismens retter hos
Quisling er det neppe noen smitt-
som historie. Hvis en nynazist le-
ter etter bekreftelse pa egne hold-
ninger, bar han spare seg utgifte-
ne til min biografi. Da kan han le-
se Quislings egne skrifter som er
til salgs i alle antikvariater.

1+, ;punktet var ordene «jede» og «jedisk» rent generelt ne-
% _gativt ladet for de fleste av Quislings tithengere - som
- de var det for mange andre av datidens nordmenn. Det-

yordan Vidkun Quisling

en norske NS-farer Vidkun Quisling var opprin-
nelig ingen antisemitt. Han tradte fram i norsk
politikk etter Fridtjof Nansens ded i 1930 med
et program som ganske visst var rasebiologisk. Men pro-
grammet rettet ingen bradd mot jedene spesielt. Quis-
lings interesse var ikke raser og mennesker, men syste-
mer.
De to systemer som kjempet sin dedskamp i verden,
liberalismen og marxismen, ville etter hans skjema bh
" avlest av et tredje system, den nasjonale bevegelse, fa
scismen eller nasjonalismen. Den altoppslukende mot-
setning i verden gikk derfor mellom to fronter: «den
borgerlig-marxistiske og den nasjonales. :
Det avgjorende skritt over i antisemittismen tok Quis-
ling da han hesten 1935 begg‘réte 4 utlegge liberalismen
og marxismen som jediske frembringelser begge. Der-
med gikk hovedmotsetningen i verden over til 4 bli en
- som det kom til & hete ~ «tvekamp mellom det jediske
og det nordiske prinsipp», nedfelt i utenrikspolitikken
som de nasjonale bevegelsers ensomme kamp mot den
«okkulte» eller «skjulte» kraft som sto bak bade liberal-

‘. ismen og bolsjevismen: jededommen.

Dette var et sprang i tankegangen. Intellektuelt sett
innebar det dertil et fall. Quisling, som ellers la vekt pa
fakta, pa statistikic og konkrete data, henga seg fra na
av til vage og omtrentlige uttrykk. Det lot seg jo ikke
gjore & pavise, bare 2 past3, at den jediske «verdensliga»
hadde avieggere i et sa flernt og lite land som Norge.

" Den jediske mentalitet
Men antisemittismen hadde en grobunn. I utgangs-

te fremgar seerlig tydelig av NS’ kulturpolitiske termi-
‘nologi. Her sto betegnelsen «jadisk» for en mentalitet
som bevegelsen s sin oppgave i 4 bekjempe.
- Dagbladet ble helt fra 1934 kalt «et jodeblad» - nega-
tivt, nedbrytende, snikskytiersk: «intet er hellig for det-
te blad». Foranledningen ble opprinnelig sagt & veere at
avisen var delvis jedisk eid. Da dette ble tilbakevist, er-
‘kleerte NS-avisen at betegnelsen likevel var treffende,
fordi Dagbladet er «jadevennlig, ensidig )
radgleden- ARG

de i sitt hat til S
nasjonalsosialis-
men, fanatisk i ut-
spredelsen av
legnhistorier om
det nye Tyskland,
unorsk og interna-
sjonalistisk» - alt
sammen typisk for
den <«internasjonale
jadementalitet». Se-

ristikken

som betegnelse pa
Nationaltheatrets re-
pertoarpolitikk, pa

* Gyldendals «gule se- &8
" rie» og pa Hans Jacob §il8

Nilsens ieaterledelse
(«Jpde-anden brer sig i

:virt teaterlivs) ~ da i

betydningen:  jedisk |
som mentalitet. .
Man sto her overfor
en kulturell, ikke en po-
litisk eller biologisk anti-
semittisme, der Quisling
. og hans partifeller agiter-
te rent defensivi. «Et
ngesten overveldende an-
tall kunstnere, forfattere
~pg -videnskapsmenn» har
gatt inn for den jodisk-ori-
ntalske marxismen, med-
d %ﬁ Quislings propagandasekreteer Halldis Neegaard
stbye. Men dette var en overdrivelse. NS sto slett ikke
ten stotte fra kulturlivet i kampen mot det andelige
*forfall. En del av tidens kjente forfattere tilkjennega
klar sympati for den nye bevegelsen. Knut Hamsun,
rst og fremst, men ogsad Johan Bojer, Gabriel Scott,
ngeborg Meller og Marie Hamsun. Av yngre og loven-
e prosaister sto Waldemar Bregger og Per Imersiund
% bevegelsens side, av billedkunstnerne Jacob Semme
Kai Fiell, av lyrikere Alf Larsen. Musikklivet var
eller ikke uten talerer for den nasjonale opposisjorn,
t og fremst giennom den unge komponistbegavel-
Geirr Tveitt, men ogsa giennom etablerte operasan-
som Sigurd Otnes. Av Universitetets professorer
ine NS regne med full sympati fra medisineren
‘Hansen og matematikeren Poul Heegaard, mens

Fareren o Jen it
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: {;qfeﬁkoi'ehe Johs. With-Knudsen (ekonomi) og Birger

eidell’ (forsikringsmatematikk) var fulle partimed--

lemmey, i likhet med NTH-professor Ragnar Skancke,
Helt ensidig redt, promarxistisk og jedevennlig var altsa
det norske andslivet ikke. I kulturkampen mot den pro-
jodiske mentalitet hadde NS visse forbundsfeller.

I lopet av aret 1935 gikk si denne kulturelle antise-
mittisme over i en politisk. En nsermere undersgkelse
(av Dag Bruknap) har vist at varen og sommeren 1935
g noe av et giennombrudd for denne ideologi i NS.

artiet var nettopp pa denne tideni ferd med & fi enrik
forgrent lokal presse, med atte-ni nye aviser i lapet av
éaret. Dette ga spillerom for en langt bredere partiopini-
on enn for. Spalter skulle fyiles, lokale skribenter fikk
armslag. I en av avisene, Hedemark Fylkesavis, uttalte
elsemnpelvis redaktoren, gardbruker Oliver Maystad i
sitt forste nummer (juni 1935) at hans organ serlig ville
ta opp kampen mot «forjedingen» av det norske folk.

‘Tilsvarende uttalelser er ikke vanskelig 4 finne i andre

organer. En latent antisemittisme fikk nd komme til
uttryki. Men enna sommeren 1935 forsekte Quisling
bevisst 4 holde igjen tillop til denne retning, i ferste rek-
ke for  bevare troverdigheten ved partiets forsvar av
kristendommen.

Men begivenhetene i Tyskland stimulerte den nye
tendens, bade hos fereren og hans falge. Det vakte al-
minnelig oppsikt, ogsa i Norge, da Hitler pa partidagene
i september 1935 proklamerte Nirnberglovene, som

iskriminerte jedene politisk og satte forbud mot ekte-
skap mellom «jeder og statsborgere av tysk eller artsbe-
slektet blod».

Samtidig skjedde det noe som rent konkret brakte
Jedespersmalet pa dagsorden, en begivenhet av prinsi-
pielt nytt innhold: den forste jadiske immigrasjon til

o

Norge av forfulgte fra Tyskland. Fra og med 1934 ble -

antisemittismens objekt pluselig neerveerende i det
hiemiige milje.

NS-avisen ~ der Quisling var den politiske redakter -
tok tidlig i 1934 til orde mot «de sakalte jodeflyktnin-
ger», sam ble sagt & veere sa tallrike at Grand Caté i Oslo
«i den senere tid har fatt et mindre nordisk preg». Ut-
over hesten ble tonen skjerpet, og NS formulerte de

: ferste offisielle protester mot at flyktninger - jodiske
+ eller ikke ~ skulle fa norsk statsborgerskap eller i det

. hele gis varig opp-
hold i landet. I dette
foyde avisen seg til
alminnelig  opini-
onsbevegelse  tit
hayre i 1930-arene,
i retning av stram-
mere Kkontroll og
skjerpet vakthold
mot enhver inn-
vandring til Nor-
ge. Bade Bonde-
lagets og Bonde-
partiets program
inneholdt slike
poster, og de ble
heller skjerpet
enn mildnet ut-
over i 30-drene

- slik de fak-

tisk ogsa ‘ble

i
v

oy reriferd etterfulgt av
B X norske myn- ,
digheter i
praksis. Den
motsatte be-
vegelse ~ en
stigende
innvandrer-
vennlig
holdning -
] K var et flay-
. jor- stand-
o budet tillot bore bruk av ski ) puné(tD
. ir tibs rundt Dag-
oka <Enforer b bladet og
Arbeiderpartiets

venstregrupper. Den innbitte de-
batten flayene imellom kan synes noe pa-
fallende, all den stund det faktiske antall flyktninger og
immigranter fra Det tredje rike ble holdt pd minimalt
niva. Knapt mer enn 300-400 i alt kom innenfor Norges
grenser i perioden 1933-38 - de aller fleste for & reise
videre imiddelbart. Antallet jeder av disse lar seg ikke
fastsla, men utgjorde I alle fall et meget lite mindretall,
kanskje bare 50-100 personer. Men de var mange nok
til 4 gjere den jediske immigrasjon til Norge til en stor
sak i opinionen.

«Seksualjeden Hodanny

5 d pa dette felt
Seeregent for Nasjonal Samlings standpunkt va@ﬁu%ﬁgZeneste ikhe b

den generelle motstand mot innvandrere dannet bak-
grunn for aksjoner mot konkrete jeder. Aksjonene kom
til & gjere spesielt én person til ideologisk referanse-

punkt for bade fererens 'og‘ﬁartigts dreining gver anti
ann.

semittisk praksis: Max Hodann.
Hodann var en tysk jadisk lege o§ sexolog som besak-~
te Norge forste gang vinteren 193
drag i det Mot Dag-bestyrte Studentersamfundet «om
beleering av barn j seksuelle spersmal». Han hadde naer
kontakt med dr. Karl Evang, som trykte
foredraget i ferste num

sjon
Hilfe» og var
en kontro-
versiell

mann for by-
ens « helse-
myndigheter.
Etter & ha sit-
tet fengslet
noen maneder

Fra st tpd Sti 1d
1934. Ved siden av Vidkun star X
pastor Kjeld Stub., etter riksdags-

brannen i 1933

flyktet han til Sveits og kom derfra via Kebenhavn til
Norge hosten 1934.

Samtidig utga Tiden Hodanns lille bok «Mann og
kvinne». Veiledning i seksuelle sparsmal» oversatt av
dr. Sven Oftedal. Den ble startskuddet til en inngaende
agitasjon fra Nasjonal Samlings side.

Gulbrand Lunde, rikspropagandasjefen i NS, som
lenge hadde talt og skrevet mot Evangs tidsskrift og
blant annet forsekt  fi patalemydigheten tii 4 gripe inn,
Apnet kampanjen mot «<Mann og kvinner i august 1934.
Den marxistisk-materialistiske  seksualopplysning,
skrev han, i partiavisen, har til formal & skape slike. for-
hold at de primaere drifter, suiten og kjennsdriften, ikke
bare skal tilfredsstilles, men utvikles, og da for 4 skaffe
menneskene «mest mulig lystfelelse». En sitatmontasje
fra Hodanns bok demonstrerie at denne forfatter i ett
og samme skrift hyllet Sovjetunionen, forsvarte onani-
et, nedrakket monogamiet, angrep kristendommen og
fremmet kiassehatet. «Hvor lenge» utbret Lunde i en
klassisk retorisk gest «skal vi tale at denslags smusslitte-
ratur skal kunne spres over landet og edelegge familieli-
vet og forpeste den opvoksende ungdom?»

1 november holdt Max Hodann et nytt foredrag i AUF
Oslo. I salen satt NS’ propagandaleder i Oslo, ingenier
Thomas Neumann, og tok notater. Et utforlig referat ble
deretter sendt Justisdepartementet, av hvilket det ifel-
ge referenten fremgikk at Hodann med sitt marxistiske
agitagjonsforedrag hadde vist «en ringeakt for religio-
nen som spotter enhver beskrivelse... Han opfordrer li-
kefrem ungdommen til & tilfredsstille sine seksuelle
begjeer ved onanie og homoseksualitets. Utvisningsord-
re ble krevd, stort oppslatt i NS-avisen.

Under et foredrag i Unjversitetets Gamle festsal 7.
februar 1935 kom det s4 til tumulter. Halvparten av de
rundt 200 fremmette var NS-folk, Hodann ble avbrutt i
sitt foredrag og pa tysk oppfordret til & forlate salen; fly-
geblader drysset fra galleriet, og metet utartet til hoy-
restet munnhuggeri mellom demonstranter og Ho-
dann-tilhengere. «Den hedenske forfatter Arnulf @ver-
land som med merkebl4 snipp og sprengroadt rasende
ansikt frembed et kostelig syn, var seerlig ubehersket»,
refererte NS-avisen, som gjorde det meste ut av denne
minneverdige kulturkamp - blant annet ved a kreve
universitetets «<marxistprofessorer» til ansvar for at fest-
salen var gitt dr. Hodann. .

Og na tradte ogsa Quisling inn i kampanjen. Med et
starre ideologisk budskap over hele NS-bladets ferstesi-
de mante han til advarsel mpt «der kiediske bolsje-
vik-seksualist Max Hodann. Det = * :nskje ikke man-
ge som forstar hvor undergraver.  Junne virksomhet
er, skrev Quisling, «S&megét i om de marxistiske

kan soe med den vanlige
v L dde liberale kulturbol-
., men ogsa nyttiggjore
ps - velvillige neitralitet, ja
te», Faren bestod i at seksu-

gjeviker og asfaltjour:
sig et dekadent borge

moralske og materielle

, da han holdt fore-.

almarxismen kunne inngi «alle perverse ... 0g andre
seksuelt nodlidende» en sterk fantasi, en lengselsfull
suggesjon, om at i det marxistiske samfunn, «og bare
der, vil de fa sine tilbgieligheter tilfredsstilts, Mot dette
stilte partifereren sin mest haystemte prosa til advarsel:

«Den marxistiske materialist taler til dyret i men-
nesket, og vet hva han gjer. Det er hans taktiske og sata-
niske plan & lese underverdenens krefter i samfunnet
og i de enkelte mennesker... som apner porten for den
marxistiske slavestat hvor neden og den tapte frihet
skal glemmes i def eneste som er fritt: lasten... Norske
kvinner og menn, vakn til forstaelse av at Eders dypeste
interesser er dedelig truet som aldr for, ikke engang til-
neermet, i vart folks historie. Vakn til vern om det som
gier livet verd 4 level»

Med denne klingende fanfare gikk kampen mot «ho-
dannismen» inn som fast inventar i Nasjonal Samlings
kulturprogram. Kampen gialdt seksualopplysning, le--—~.

gal abort og medrehygienekontorer, og ble fort med Ik
ﬁesedler, metedemonstrasjoner og polemikk mot radi-

ale leger som Karl Evang og Nic. Hoel (Waal). Med i

kampen fulgte ogsa en stigende tendens til antisemittis-
ke utfall - mot «jedeseksualistene» Max Hodann, Otto
Lous Mohr og Wilheim Reich. Den siste var innvandret

til Norge 1934, og ble snart den jediske immigrant som
tyngst fikk beere ansvaret for seksualmarxismen som
kulturtendens. psykoanalysen, "moralopplesningen,
ungdommens forferelse - alt dette som den flyktend
dekadense fra nasjonalsosialismens hjemland etter N&
mening truet med & dumpe pa de norske strender.

Det var altsa den kulturpolitiske agitagjon som forst

- &pnet for antisemittismen i Nasjonal vokabu-
lar. Gjennom sommeren 1935 kom det til en oppblomst-
ring av allmenn antisemittisme. Og i september 1935
apnet s& hovedorganet for en egentlig politisk behand-
ling av jedespsrsmalet, med forklaring av begrepene
«den -internasjonale jededoms», «den jadiske verdens-
sammensvergelse», derunder den skjulte pakten mel-
lom Rotschild og Stalin. Uten navn, forelepig, ble ogsa
Heyres ferer - Hambro ~ stemplet for 4 veere «av jodisk
herkomst» og falgelig «blottet for norsk nasjonalfelel-
se». I to taler ved manedens slutt - pa Youngstorget i
Oslo 26. september og pa Festplassen i Bergen to dager
etter - gikk s4 partifereren endelig uf offentlig med en
antisemiitisk fortolkning av storpolitikken. Etiopia-
konflikten, sa Quisling, skyldtes «den internasjonale jo-
deimperialismens spill» - samtidig som han kunne pa-
vise at «90 % av dem som star bak marxismen er joder,
hel- og halvjeder» - det siste med en klar referanse til
Nirnberglovenes terminologi.
Dermed var loddet kastet, argumentet valgt. Men hva
mente folget om fererens valg?
Hakekors mot Olavskors.

«Det er mange som tror at vor bevaegelse vil begynde
en joedeforfolgelse a la Tyskland og derfor ikke gar med
i N.S.», skrev et medlem til Quisling vinteren 1935. Ba-
de tilhengere og mostandere ventet pa at noe ville skje
- brevskriveren for sin del med angst. «Jeg haber... jode
forfolgelsen ikke er aktuel». Andre oppfordret ham dex
imot til & ta spersmalet opp for fullt: Det gar ikke lenger
«4 «lappe» pa det med Olavskors og lignende», skrev en
aggressiv Oslo-arkitekt til sin ferer.

Den interne striden i NS om jedespersmalet ble en

kinkig sak for Quisling, I utgangspunk-
tet var han selv del av

5 den

ferende
ideolog.
Men
) . . uenighe-
iRt G o ten i egne
Frans Hals: «<Den hollandske families, " il-
maleriet som skulle ha sikret Quisling :’ee ];'gfg :etﬁt
okonomisk i 1930-drene. praktiske

utfordringer. Striden aktiviserte nemlig flere, delvis
overlappende lag av motsetninger i partiet.
: gy ; Partiets sokneprester -
Kjell Stub i Oslo, Martin
Tveter i Varde, Knut Geel-
muyden i Masfjord, Hakon
Hovin i Amot og andre ~ sa
med uro pi den ekende
antisemittisme i NS. Dens
uttrykksformer var ukris-
telige. Dessuten var det ty-
delig at mange av dens for-
kjempere bevisst gnsket &
Lgenge den prestelige inn-

? 0 en |
; . telse ti nse NS-
Vidkuns brodl INGILGE Lot iose be-
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