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Tirsdag 22. oktober 1991 .

OSLO:Igar ble &rets est om-
talte bok presentert pd en”
pressekonferanse i Oslo. 1dag
er Hans Fredrik Dahls Quis-
ling-biografiisalg. 537 teft:
skrevne sider som begynner >
med henrettelsen og Quislings -

siste ord: = Jeg er uskyldig. Men

i

som, n&r 1. kapittel er til ende, *
tar for'seg Quislings liv fra han’
kom til verden { «Blasalen» i
anfien etasje pa prestegé.rde
Molandi Fyresdal {1887 og
framtilden avgjarende reisen
til Tyskland sommeren 1939, * -/
"= Defte er en bok om norsk
polmkks storetaper, deter ogsd
enbok omnaviet som bleet -
tidigst begrep om den som faller
sittland i ryggen. Quislinger’ ~
tidenes mest beromte nord- "y’

mann. Det er litt vanzrende for’

oss, men det er et faktum, sa
Haiis Fredrik Dahl, som samt}
dig understreket at de mest

interessante spersmaél om Quis-

ling ferst blir behandlet i bind
~2 som kommer neste é.r. N

Gay H 1tle? 1deen

om okkupasjon
~ Men enting kan jeg allerede

né sl fast. Vimé legge bort .

bildet av det onde mennnésket.

Quisling var Intet ondt;nennes- T

ke.Han varisine ideers vold,
og han s seg selv som et men-
neske som realiserte bestemte
m4il. Han var overbevist om at
Hitler ville vinne krigen. Nir.
nordmenn ikke ville forstd det-
te, da var det nedvendig 4 bruke

harderé metoder for 4 4 dette
til, sa Dahl, som for ovrig men-
teat Qulsling var den impuls

- som satte Hitler p4 ideenom &

okkupere Danmark og Norge.
Og den ideen satte han Hitler

p4 da han besgkte ham somme-
ren 1839. Og det er blant annet
endel av de ting jeg skal begrun-
ne ineste bind, sa Dahl,

~ Stort og viktigverk |

Proiessor Thomas A. Wyller

_0

er en av dé {4 som har lest bo-
ken for den ble presentert. Han
har lest korrektur p4 manu-
skriptet og mener det er et stort
og viktig historisk verk.

- = Det er et sensitivt tema for-
fatteren har tatt for seg. Han
skalleve opp til et faglig hold-
bart produkt, og langt pa vei har
forfatteren gjort det. Menpa et
punkt har han gitt etter for sin
egen journalistiske bakgrunn og
for forlagets kommersiel]e inte-

Zana’

resser. Detet gjelder bokens
&pningskapittel om Quislings
henrettelse og Quislings siste
ord: - Jeger uskyldig. Dette kan
ikke diskuteres s4 lenge annet
bind mangler. Det vi né sitter
med, er Quislings livslep fram
til krigsutbruddet. Om han er
uskyldig, det vet viikke enn4.

Retusjeringer
— Jeg kan hellerikke se at

denne boken bringer nyheter av

sensasjonell karakter. Den gir
justeringer av virt bilde av
Quisling, den retusjerer. Men .

Jjusteringene og retusjeringene .\

er hva jeg vil kalle historiske
feinschmeckerier. De endrer ik:
ke bildet av Quisling i den
perioden vi her snakker om.
Derfor er det heller ingén reha-
bilitering, den kan forste
komme i neste bind. Den eneste
rehabilitering mi vaere at det

né er skrevet en series bok om
Quisling.

Indrelys .
Hans Fredrik Dahl mente det -

" kan diskuteres hvor mislykket

Quisling var som politiker.: ' :*
Fram til 1939 ble han karakteri-
sert som en politisk taper, men’-
tiltross for de sredevende poli-
tiske nederlagene, hadde han
det indre lys. Og den ytre taper
med det indre lys, det er det som

er spenmngen i historien om
Quisling, sa Dahl.

~ Det var det indre lys. der
overordnede ideer og prinsipper
var viktigere enn personlige
gevinster, som var Quislings -
ledesnor. Han unngikk, ved sin
magnetisme, splittelse { Nasjo-
nal Samling, selv om frafallet
var stort under krigen. Han hagd-
deen sseregen form for magnet-
isme. Han stilling i NSvar.
urokket. Mussolini bie avsatt

den nederlandske forer ble mast :
i stykKer av'sine egne, den dans- ;

ke forer hkesa. Quislmg ble
stdendé:

i Pepper-overfqllet fant sted

Dahl mente ogsi 4 kunne kor- *

rigere den etablerte historieopp-
fatning p4 flere punkter, Blant

annet var Quisling ingen valuta-

svindler undér oppholdet i
Russland. Han var heller ikke i

narheten av kunsttyverier. Han

sendte aldri soldater mot ax-
beiderne ved Menstad, og det
péstétte pepper-overfallet i For-
svarsdepartementet fant fak--
tisk sted, utfort av finske
spioner som lyktesi 4 fA med
seg viktige dokumenter.’

Trygve Bull mente imidlertid
det var noe tragikomisk ironisk
knyttet til Quisling, for p3 grunn

* av hans Nasjonal Samling fikk

vi jo, for ferste gang i Norges
historie, en nasjonal samling
som savner sidestykke, men ik-
ke slik Quisling hadde dremt
om,
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Slik har ettertiden oppfattet

ham: en fantast, stormannsgal-
og forfengelig, full av dmmmer‘

ensketanker og ville hdp. -
Upraktisk og verdensfjern iall
sin ferd, Heimfedingen i norsk .
politikk. Mannen som ville end-
re pd derealitetene han stod s
fijernt fra og skj ante a& ufa.ttelig
lite aviei b .

Han har trukket til seg forfat- X
tere av s mange slag. Noen har
interessert seg for ham pa rent
faglig grunnlag. Andre har vil-
let tjene raske penger p bok
om ham. %

Ialle fall har de kke
bindsterke verk om ham'= men-
nesket Quisling, politikeren ..
Quisling, forrad ren Quisun

E)

giten Quisling. .

Né& foreligger den tjukkeste av ’

alle de beker som til nd har vert
utgitt om ham. Og enda erdet .
bare forste bindet. Det kommer
ett til, Forelepig kommer vi ikke
lenger enn ti} dret 1939,

Hans Fredrik Dahl ha.r satt sg
to milmed prosjektet: .

For det forste har han villel
skrive en naarmest altomfa.tten-

hans plass morsk politikk::
" Det forste far vi komme

an han har klart 4 reali-

'sere sift andre m4l, skal viet

la;g‘t stykke pa velse x\aarmere

eF,
P I eg.h,ar hatt gledenav i lese
‘manuskriptet til det bindet avy -
Dahls biografi som er i salg fra
ogmedidag. ~

Det Kar vart en glede Motfo-
restillinger har jeg saktens, og’

.~ dem skal jeg i tut 08 ¢ orden gjare

rede for. .~
' Dahlhar, ved tﬂga.ng tilnye -

kilder og ved § kuntie gjennom- -

g4 det sveere kildematerialet’
mer systematisk enn noentid- -
ligere har kunnet, klart 4 skape
en veldig progresjon i opprullin-
gen av stoffet. Og han har kun-
net gd bak avisoverskriftene fra
Quislings samtid, trenge gjenn-
om polemikken, dén polariserte
diskusjonen, alle de vikarieren-
de motivene, som bdde Quisling
og hans kombattanter har hatt
for & hevde det de hevdet, for &
formulere seg slik de gjorde.
Kanskje har forfatteren tillagt
venstreflayen flere motiver av
‘rent vikarierende art ennden:
andre floy? Kanskje ligger svak-
heten ved arbeidet nettopp her?
Muligens har det skjedd ube- -

_Férholiie't‘ til kussidnd

Fa’drelandsvennens
anmelder, can
philol. Nzls—Aage

- Sergaard (bildet) er
imponert over forste
bindet av Hans ...
Fredrik Dahls store

" Quisling-biografi:”-
Men til tross for Dahls
store faglige innsikt
ogfremragende. -

“stilistiske evner stiller:”

land.gfgrmderen sz :

" Sorgaard et sporsmdlstegn ved at Dahli
rehabiliteringsayemed har kommet i skade for 4 tzllegge
. venstreflayen flere motiver av vikarierende art enn den

" andre floy - i det bildet ttertzden har f&tt av den store

visst og mé. sesi forhold til den’
ene del av oppgavenhanhar ™
satt seg med biografien: Han er
ute { et rehabiliteringszrend, Et
84 definert og rent zrend kan
varerisikabelt gd uti for en.’

nets ordom - og kommentarer
til - Quislmgs handlifiger'c ogut-
sagn i en mer enn opphisset poll—
tisk hverdag, har fatt lova™’
konstittiere en hel ettertids bilde
av Quisling, det er nok riktig. Og

~ likeriktiger det nok at et bilde:,"
+ eksponert pd en'slik bakgrunn;:

p4 mange punkter m4 bli galt
det skal det ikke 84 mye etter:
tanke til for 4 innse og Innrgm-

Quislings forhold til Russ- <
land, hans vurdering av det rus-
siske rikes plass { verdenog
.hans vurdering av bols evxksty-
ret, f&r en bred og inngdende *
behandling i Dahls bok. Quisling
stiger fram 6g opp av beretnin-
gen som en Russlands-ekspert

. avrangisin egen samtid. For-

‘fatteren har belegg for det mes-
te av sine fortolkninger og™ "
vurderinger her. Quisling hadde
for han sluttet seg til Nansens

. hjelpeprosjekter bddei Ukraina

og { Armenia, enten det ni gjaldt
arbeidet med hungersneden,
med jordskjelvkatastrofen eller
repatrieringen av russiske -
flyktninger, verdifullt kjenn-
skap til russiske forhold. Meste-
parten av kunnskapene hadde .
han ervervet seg gjennom sitt
arbeid som legasjonssekretar
ved den norske legasjonen forst

« § Petrograd, dernest i Moskva.l

tillegg hadde han skjsttet for-:
retninger for sin norske venn og
politisk medsammensvorne
Frederik Prytz som i likhet med

§

en god del andre nordmenn drev
stortitrelast i Sovjet bAde forog
etter revolusjonen. Utstrakt les-
ning av faglitteratur gjorde ikke
kunnskapene hans mindre. Han
fremstar imidlertid ikke bare
som en teoretiker. Det er 4pen-
bart at han var i stand til 4 be-
demme russisk politikk ut fraen
ganske praktisk synsvinkel og-
8. Mens han mot slutten av
'1930-Arene ser ut til & skj

“mindre og mindre ay den nors!
: vu'keligheten som

e gri
pe inniog forandre med

_sitt, skjm-mer hani 18
- ganske myeavdet.

den nye revolusj

ost. Om noen pist od at Quisl
visste mer om Rus
Norge, ville nep de
den fortone seg sOm 84
egentlig. Uansett  regi
Russlénd som historisk m{sjo -
& europeisere Asia, mal i8
ling. g

Samtidig fmnet viihansu
legninger og filosoferinger om
Russland og Russlands plass {
‘verdenspolitikken, stadig ned;
vurderende formuleringer om
russérne og slaverne som folk,’
en rekke uttrykk for renrasis-
tisk tankegang, «Den russiske
races udugelighets, skriver han
rett som det er om. I sdnne sam-
menhenger benytter Quisling  +
anledningentil 4 sld et slag for.”
Norden: De nordiske land hadde
en koloniserende misjond fullfe-
reiRussland ~ «en historisk
oppgave & bringe til ende i frem-
tiden,» som det heter et sted hos

finner den heller ikke, s4 vidt

! jeg kan se. Kanskje hefter den

Svakhet ved Dahls arbeid, af
han tror det'er mulig 4 lete seg
fram til en konsekvens hele ti- |

den, bare en har kilder nok og
tenker kreativt nok i forhold til
sitt kildemateriale.

Nir Quisling ser med en viss
beundrmi pa den russiskerevo-
lusjon til & begynne med, er det
sé langtfra fordi han regner seg
som marxist, Derimot lot han
seg besnere av bolsjevikenes or-
ganiserende evne. Quisling be-
traktet jo langt p& vei politikk
som stabsplanarbeid. Politikken
trengte stabsplaner og offiserer.
Administrasjonen av Nansens
hjelpea.rbeid i Ukraina og Arme-
nia var etter hans mening gene-

' ralstabsarbeid det ogs&. Derfor

passet det ham s4 godt.
11927-28 inntreffer det en for-
andring i Quislings holdning ti1

" Russland. Hans Fredrik Dalf
+ setter denné endringen forst og.

fremst i sammenheng med Sta-

nge vil selvsagt
over at den

. pasjonstxden ed alt denne ot

den innebar
hetog systemat

rtir, rettsios-

g ikke tillegge
1g ekt her, er Quislings en:
enter for det norske tr

thei Sovjet fra 1917 og fram til

slutten av 1920-4rene, s4 kan det’
jo godt veere fordi de er redde for:
& bli kastet ut og dermed tape
svere pengesummer )

Hjem til norsk polmkk

Vel hjemme satser som kjent
Vidkun Quisling p4 en politisk
karriere. Detrarei denne for
bindelse blir jo at mannenbak

den kosmologiske filosofi «Uni-: -

versismen», en fusjon av kris--

(,jtendommen som den hittil

heyéste religion, og de siste opp-
dagelser | naturvitenskapene,
spesielt i fysikken, nedlater seg

% tilnoe sé prosaisk som parla-
mentarisk arbeid. Spranget fra -

Quislings universalforklaring.
p4 grunnleggende samfunns-

3 spﬂrsmél til bonde gmipolitxk-

ken 11930-drene ma vi vel kunne

¢ kalle drygt. Igjen star vi overfor

e motsetningsfylt og inkonse

i kvent og ganske uforstieligiti

fellet Quisling. Dahl viser

" attpAtil at hans studieobjekt - * -
“slett ikke var den klena aven

forsvarsminister som en har

villet ha det til. Han rehabilite-

fUa

Iy

rer ham tullstendlg 80m sta
rid, ferstiKolstads,sdi
Hundseids regjering pa beg:

Jeg ler nd likgvel litt aviren-
vaskingen» av Quisling n&r def

gjelder saken med de militere

troppers nzrvar under Men:’

stadslaget. Soldatene, skriver .

Dahl, ble sendt til 4stedet for &
bevokte el vipenarsenal sorn

apene
der da ogs4 av andre grunner!

* N4 tar det ikke lang'tid for -
Quisling kommer p4 kant med

sine venner i Bondepartiet. Opp-

rullingen av denne konflikten,-
av bruddet og av stiftelsenav
- det nye partiet NS, horer til bo:
kens aller mest spennende ka-
“pitler, Likeledes er skildringe:
de interne’ ‘stridighetene in:
nenfor NS spennende lesning.
Dette har knapt vert behandlet,
s4 sammenhengende og s4 Kon:
! sistent som i Dahls bok. Serlig
motsetningsforholdet Johan

forene ulike og sterke person:
ligheter iett og samme parth
Ikke bare skulle man enes om
et progranm, men man skulle:?
plassere seg i forhold til andre
norskeé partier. Og som om ikke
‘det var nok: Raskt ble mant
“getogsatildtasti !
slektede partier i utlandet, 1
" Ttalia og Tyskland
Nar det gjelder f

0!
. restenavdet poht!ske miljeét
- Norge, s& har jeg ei kritisk”

kommentar til det Dahl skriver
‘om Aftenpostens redaktér Joh:
Nesse og hans forhold til Quis:
ling og det nye partiet. Hyis man
ikke hadde annet 4 holde segtil

- ennDahls utlegninger i denne
“ boket, s& kunne en tro at Nesse

holdt en nermest fanatisk av-..
stand til NS og dets leder. Slik

. forholder det seg ikke, Histori-
keren Arne Kokkvoll, ndveren-
de ordferer i Roros og tidligere
leder for Arbeiderbevegelsens

* Arkiv, har skrevet en hoved-

fagsavhandling om Nesse og

 Nesses forhold til NS, Da tids-

L

. gavut et spegi 1

ennorske f

: daksjonavin

selvsamme Hans Fredn.k Dahl? <
trykket tidsgkriftet en komp
rnert utgavéeav Kokkvolls av.

_handling. Den gir et langt mer

nyansert bilde av det nievnte for-

holdet enn Dal 1giri biograﬂen

Internasjonal fascisme fr
‘mellomkrigstiden vet Dahl m
: end

“som begge g1kk fo 4 visre hans
kox;er, 4 gjor han det for & pra-
h

hge kvmnehxstc ¢
le 08! E nlighet. -
Han hadde jo ord paségford
veere forbeholden og sky i sin
omgang med andre mennesker.’
Alexandra hadde ord pé seg for ;-
4 vare nermest losaktig og fri-
vol, Man kan saktens sporre seg "
hva en s4 moralistisk person

S
ol skapéet t11 4 mene'at harn utforte ;

 av J on Alfred Mjoen

: ytels
* forst, senere Halldis Neergaard '

T mnﬂytelsen
later det it

rangere og tranger.
tampen av 1930- tal]et

Deter mange tingitillegg [
det som n4 er trukket fram og
kommentert, som hadde for:

- tjent plass i enomtale. Alt i bo:
- Ken handlér ikke om politikk:

Mye dreier seg ogsd om privat-
liv. Likevel kan en ikke si at
Hans Fredrik Dahls kapitler { sﬁ

snusende eller ukebladaktig
‘over seg. De er renhérige i den
forstand at de korresponderer
med det ovrige stoffet, Nar han
skriver om Quislings to ekte-
skap, han var en tid omgittavto

kvmner, Alexandra og Maria,

T

en moralsk redningsmangver!

N4ir han 84 flytter sammen med *,

Maria, lar han Alexandra blibo- .
de en god stund. De vekker : «

oppslkt nar de tar inn'pa hotell

’ alletr

: glo 5!
né.r han kjaper opp kunst i Russ-
land for at han ved 4 selge dénne’
i Europa skal kunne leye sorg- -
lost av pengene restenav sittliv.’
Det ene maleriet etter det andre -
viser seg 4 vere rene bommer-

ihardeste laget Seni ganger,

i selv'om han noen steder sliter

: for Afd regnestykket tird gd
. opp, selvom han nd og da be-
stemmer seg litt for raskt for

" hva svaret skal vare, fer han’

: kryster kildematerialet sitt godt
nok, s syns jeg han har avle-

* vert et imponerende arbeid.
Mannen har joitillegg til all den
imponerende faglige innsikten
og oversikten, artistiske evner.

{ Haner fremragende stilist.Is4

. méte kan han godt kalles sin hi-

i storikergen a.sjons Jens Arup

" Seip.

Hans Frednk Dahl:

Quisling. En forer blirtil.
"Bind 1.537s. -
Aschehoug. Oslo 1991
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