En ny etterfors-
kning i Treholt-
saken starter rett
over helgen. N3
dreier det seg om
mulige brudd pi
taushetsplikten et-
ter at Aftenpostens
Harald Stanghelle
har fortalt at han
har lest den hem-
melige delen av
Treholt-dommen.
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Riksadvokat Georg Fred-
rik Rieber-Mohn besluttet i
gar pA eget initiativ & be
om etterforskning pd bak-
grunn av Stanghelles opp-
lysning | Antenne Ti i fjern-
avnet torsdag kveld. @ko-

‘m skal std for etterfors-

.angen slik at det ikke
oppstdr  habilitetsproble-
mer i forhold til Overvak-
ningspolitiet. Ferstestats-
advokat Sverre Lilleng 1
Gkokrim sier at etterfors-
kningen starter over hel-
gen og at Harald Stanghel-
le vil bli innkalt til avher
snarest mulig.

Riksadvokaten sier at
det ikke er noe i dag som
tyder pd at sekelyset i et-
terforskningen vil bli rettet
mot Stanghelle. Det er per-
sonen som har latt journa-
listen lese en hemmelig-
stemplet dom, som «med
rimelig grunn» kan misten-
kes for 4 ha brutt taushets-
plikten.

Stanghelle sier at han
ikke vil fortelle hvordan
han har fitt lese dommen.
—Jeg vil selvfolgelig be-
skytte mine kilder. Og det
er mange som kan vare
kilder i denne saken, sier
han.

““ushetsplikt

@kokrims etterforskning
av mulige brudd pd taus-

y etterforskn

i

redaksjon av Terje Svabe i Dugsrevyen.

hetsplikten blir ikke den
forste i sitt slag i Treholt-
saken. Bdde forsvareren
Arne Haugestad og politiin-
spekior @rnulf Tofte er
blitt etterfursket for det
samme. Tidligere stor-
tingsrepresentant Age Ho-
vengen opplyste foravrig i
1989 at han ogsd har lest
den hemmelige delen av
Treholt-dommen, men det
ble aldri innledet etterfors-
kning mot ham.

~ Gjennom Aarene er de
aller fleste delene av den
hemmelige delen i dom-
men blitt kjent i forskjelli-
ge sammenhenger, sier Ulf
Underland. Han var Tre-
holts forsvarer da dommen
falt, og kjenner selvfglgelig
alle deler av den. N& faler

Den hemme
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HARALD STANGHELLE

Det er ikke lenger si man-
ge sidene det dreier seg
om, den sdkalte hemmelige
delen av dommen i Tre-
holt-saken. Likevel har den
ligget som en ullen tdke
over debatten: For usikker-
heten er der: Skjuler disse
sidene det eneste avgjeren-
de bevis mot Arne Treholt?
Det som rydder all tvil til
side?

Det er pa tide 4 s14 fast:

Det finnes ingen skjelet-
ter i Treholt-skapet. De si-
dene som fortsatt er gra-
dert, inneholder ikke den
ene eller de mange ukjente
opplysninger som foran-
drer saken slik den er
kjent.

Det viktige er kjent

Treholt-saken er en hel-
het. Og alt det viktige er
kjent. D¢ som mener Tre-
holt er skyldig utfra sin
lesning av de nd Apne de-
lene av dommen, vil fort-
satt mene det dersom de

fair lese de giste graderte
sidene. De som nd er i tvil,
vil fortsatt ha sin tvil i
behold.

Dette er ikke noe nytt:
Bédde haoyesterettsadvokat
Arne Haugestad og advo-
kat Ulf Underland har sagt
dette for. I tillegghar stor-
tingsrepresentant Age Ho-
vengen gitt det samme inn-
trykk etter at han — som
den eneste utenforstdende
hittil — har uttalt at han
har lest de graderte delene.

Det er tid for 4 rydde
Treholt-bordet nd. Derfor
er det etter en neye vurde-
ring, at jeg i NRKs Antenne
ti torsdag valgte & fortelle
at jeg har hatt adgang til
de graderte delene. Om
min vurdering stdr til tro-
ende, fir andre uttale seg
om, men min vurdering er
at det som fortsatt er gra-
dert, ikke forteller de som
kjenner Treholt-saken noe
vesentlig nytt utover at
man kommer narmere for-
muleringene i det man ni
bare aner.

Annerledes i 1985

Kanskje med ett lite unn-
tak vil de journalistene
som har satt seg best inn i
Treholt-saken, kjenne igjen
det hele.

han sey ikke silther pd ol
han har oversilkit over hva
som fortsatt er hemmelig:

=Dersom jeg skulle ha
deltatl i en offentlig debaltt
na, ville jeg hatt store pro-
blemer med 4 vite hvilke
opplysninger som  fortsatt
er taushetsbelagt, sier han
til Aftenposten.
Presse-etikk

I pressekretscr ble det i
gar stilt sporamdlistegn ved
om Stanghelle burde ha of-
fentliggjort den heminelige
delen av Treholt-dommen,
Sjefredaktor Andreas Nor-
fand I Afltenposten synes
ikke det:

--8om vaniig har Stang-
helle gjort en korrekt jobb.
Dette er ikke forste og hel-

tor ikke sisle gung Stang-
helle oy andre journalister
skaffer seg kjennskap til
innholdet. I yraderte opp-
lysninger, sicr Norland.

Journalist Skjalg Fremo
i N'PI3, somd har represen-
tert journalistene i det stat-
lige offentlighetsutvalget |
mange ir, mener at Stang-
helle kunne ha offentlig-
giort den hemmelige delen
av Treholt-dommen uten 4
beyte loven.

--Han kunne ha blitt
domt, dersom han hadde
braki videre opplysninger
som skadel rikels sikker-
het, men det ma bevisfares
helt wavhenglg av om opp-
lysningene er sikkerhets-
gradert eller ikke, sier Fre-
mo. Hans poeng er at jour-

ige dommen

Slik var det ikke da doms-
men falt i 1986:

Da visste vi ikke om ran-
sakingene 1 Treholts leilig
het, og pengefunnene der,

Da visste vi ikke om at
overvakingstjenesten had-
de fulgt Arne Treholt da
han  motte KGB-general
Titov { Helsingfors.

Det forste fortalte Aruc
Haugestad osgs. Det slste
fortalte sclveste  politiin-
speltor Ornulf Tofte ogs 1
boken «Spanerens - og fikk
refs fra Riksadvokaten for
det.

Begge ble fursvrig etter-
forsket for brudd pd sin
taushetsplikt. Ingen av de
to ble tiltalt.

Disse opplysningene fra
sakens graderte deler ble
nedgradert 1 september i
fjor, sammen med noen an-
dre opplysninger, blant an-
nel sitater fra avhor med
Arne Treholl. Denne ned-
graderingen har gdtl de
flesle hus forbl.

Tre deler gjenstinr
N glenstdr det en wmin
dre del, som grovt kan skis:
seres i tre deler:
Opplysninger fra de do-
kumentene Arne Treholt er

donil tor & ha overlevert,
Med andre ord opplysnin-
ger som ikke forteller noe
om hva Treholt har gjort,
mein hva retten mener er
vverlevert.

Den andre delen er opp-
tysninger fra etterforsknin-
gen mot ham. Det gjelder
elterforshningen i USA.

Den tredje delen, er opp-
lysninger kan identifiseres
som opplysninger om Tre-
holt som Overvdkingstje-
nesten huar fatt «utenfra»
for arrestasjonen av ham.

Opplysningene i de to sis-
te punktene er ikke nye len-
ger, men kildene er ikke
nurske. Det gjor at norske
myndigheter vil ha proble-
mer med & nedgradere
dem. For vil man spille pd
den  internasjonale infor-
masjonsbersen er det en
regel som md etterleves:
Den etterretningsorganisa-
gjon som har glit en opp-
lysning, md selv avgjore
hvordan opplysningen skal
brukes. Blik sett er det all
grubi til & tro at norsk
overvikingstjencste maétte
ha tillatelse fra sine uten-
landske samarhbeidspartne-
re for man brukie noen av

ing 1 Treholt-s

Journalist Harald Stanghelles opplysning om at han har lest hele Treholl-dommen, vakte oppsikt. Her intervjues han i Aftcagosicn.

nalister ikke kan la seg bin-
de av myndighetenes av-
gjorelser om hemmelig-
hold. Journalister m4 fore-
ta en selvstendig vurde-
ring.

Hurald Stanghelles mo-
tiv for ikke & offentliggjore
dommen i avisen, er at han
ga et lofte om ikke & gjere
det, da han fikk lese de
hemmeligholdte delene.

Taushet i FBI

En av Aarsakene til at
Stanghelle mener det er

umulig for norske myndig-
heter & offentliggjore dom-
men, er at den bringer vi-
dere opplysninger som
stammer fra det amerikan-
ske overvakingspolitiet,

FRBIL I Washington er det

ikke mulig & v aoca Bon
krete kommentacer ti pa
standen:

— Vi gir aldcs oppiy s
ger om vare uvervakiog:
og etterforskningsnictode:
sier Nestor Michnyak i du:
amerikanske foderale pol
tis hovedkvarter 1 Waslh
ington til Aftenposten.

—Uten al jeg kjenu
Treholt-saken, kan jey g¢
nerelt si at FBI ikke vi.
etterkomme en anmodnin;
om overvaking wv el anm.
lands borger hui 1 USA
uten garanti for ar var
metoder blir hoidt hesic
lige, sier Nestor Michnyul
en av FBls pressclals
menn, til Aftenposten.

lemmer hte

disse tingene i retten. Det
samme gjeider dersom
man vil nedgradere dem.

Det er dette jeg tror er
grunnen til at en del ikke
vil bli nedgradert med det
forste. Mitt onske er at jeg
tar feil.

Journalistens rolle
En journalist skal i prin-
sippet ikke ha adgang til
gradert materiale. Samti-
dig er det noe journalister
med ujevne mellomrom
kommer { kontakt med, og
som vi forholder oss tik:

I Mossad-saken valgte
Aftenposten & bruke opp-
lysninger som formelt sett
ikke var offentlige. Vi vis-
ste hva som var skjedd, og
sakens pringipielle sider
gjorde at vi valgte & bruke
det vi visste. Formelt sett
burde vi tkke det.

1 denne saken velger Af-
tenposten & demonstrere
ved 4 skrive utferlige be-
skrivelser av de graderte
opplysningene.

Kor meg bererer dotte
ogsd i heyeste grad forhol-
det til mine kilder: Da jeg i
gin tid fikk «adgang» til
Treholt-sakens graderte

deler arbeidet jeg micu w.
bok om sakex. Mcean i,
matte love min kilde o
ting: De gradecte opply.
ningene jeg fikk «udgaiiy
til skulle ikke danne grun:.
laget for et lettvint avi.
oppslag, de skulle brukes
en storre sammenheiy, O
det skulle ikke siteres a:
rekte.

Det var foruiseiningeu.
Og de skal ikke beytes o
heller.

Torsdag fikh jog iin i,
des tillatelse til & foriell
det som nd er kjenu At je,
har gjennomyatt "t'rehol.
sakens graderte deler.

Selvsagt konnnes Juy @
dri til 4 repe hvem deite o,
Derfor kommer selvsa,,
ogsd mulige kilder til a ix
nekte at de har giti e,
opplysninger de  fornua
sett ikke burde gill tra sq;
De har min fulic forstacls.

For det vihiige e 1.
kilde og jeg cnige oni bk
er pd hay tid at en perso:
utenom forsvarersiden .
ler patalemyadiglict sie
klartekst: I doimmen OHnne
ingen flere lik i Trchol:
skapet. Slik sett kan ] va
re ferdige med saken.






