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Ferdinand B8chjelde-

rup: P& bred front. —

Grgndahl & 8gns Forlag.
Hplesterettsdommer Ferdinand
Schjelderup har latt 2 ar gi hen
fra offentliggigrelsen av sin fgrste
bok: <Fra Norgea kamp for retten»
til den neste: «PA bred front». Det
har utvilsamt vert en fordel. «Pa
bred frant» beerer ikke 1 det ytre
det avjaskede preg som den fprste.
Korrekturen er {1 aorden. Antfgrsels-
tegnede synes A veere pi plass. Bo-
ken fremtrer som en trykksak, som
det a_psett,a Grgndahl & 8Sgns tryk-
kerl kan veere sig hekjent. Det er
allerede en fordel.

r) L J
«P& bred {ront» omhandler Arene
19411942 — dog med en del av
overgangstiden f{ra de siste mine-
der av 1940. Systematiken er spkt
lpst ved & ta de enkelte fronter hver
for sig | hvert sitt kapitel og si fpre
fremstillingen frem til utgangen av
1942. Denne systematikk har sine
mangler og sine fordeler. Mangelen
er at-man far lkke noe samiet si-
tuasjonsbillede uke for uke. D¢
mange ting dannet dogen helhet og
bundet { en felles atmosfrere, selv
hvor de ikke var resultatet av et
positivt samarbeide. Fremstillingens
mangler blir ennu fglellgere foradl
tidsangivelsene 1 de enkelte kapit-
ler ofte er temmelig omtrentlige.
Man ser disse mangler klarest, nar
man sammenligner Schielderups bok
med «Frit Danmarks Hvidbogs.
Denne siste innledes med en dato-
liste fgrt fra 31. mai 1939 til 5. mal
1945 — Danmarks frigjgringsdag.
Schjelderups bok lider ogsd under
mangel pad klldemateriale, hvad for-
fatteren selv er opmerksom pa. Han
har fatt gjenpart av fem manns
forklaringer for undersgkelseskom-
misjonen. Men annet av kommi-
sjonens kildemateriale har han
ikke sett. Boken er sAledes ikke et
resultat av egne lakttagelser alene.
Slike kan alitid ha sin interesse.
Men den er heller ikke bygget pa
noe allsidig kildemateriale. Den er

hverken fugl eller fisk. Med dens

dirékter Larentz' Vogt

mange dommer over mennesker og
ting virker den neermest sqm om en
dommer vilde avsl gine dommer
efter 4 ha hart en ensidig krets av
vidner med utelukkelse av andre,
Der er dessuten avsnitt 1 -boken som
ma veere komponert ut fra helt
andre kilder.

N&r Ferdinand Schielderup som
er opmerksom pa lallfall en del av
mgnglene, 1 forordet fremholder at
«den alllkevel forhépentliz kan
passere, er det vel si. Hvad har ikke
passert av krigsbpker? . Men. man
fristes til & tilfgle med riksrevisjo-
nens faste formell ¢~ dog uten fgl-
ger for fremtidens. :

.

Farste kapltel: «Slaget mot det
kommunale selvstyre» savner den
nplaktighet, som burde vaere selv-
sagt | en slik bok. Allerede pd ka-
pitlets fdrste side f&r man bevis
herpé. Der star: «9. april 1940 valgte
Norgea konge og regjering krigen —
{ samsvar med den fullmakt Stor-
tinget hadde gitt pad Eiverunu. Set-
ningen er gal. Den ¢. april 1940 valg-
te konge og regjering forhandlings-
linjen | overensstemmelse med
Stortingets  prinsipielle fullmakt.
Man ensket den danske ordning.
Farst den 10. april blev regjeringen
drevet bort fra fredslinjen, da mi-
nister Briauer nektet 4 gi Norge
danske forhold og krevet en ue"je—
ring» Quisling. Der er udlxgere 4
sTansbergs Blads redeglort sa nole
for disse ting, at det overfor neer

vendig 4 kamme narmere inn herg

enda Wﬁwmb er uheldig 0( e
klagelig. Christensen hay ~aldri
viert stvilsomts. Det fremgdy dog
av sgammenhengen as heakyldningen
ikke er s34 alvorlig wment. Der skulde
statt «Christensen er enda tvilen.
der, Reelt foreligger der slledes In.
gen fgrsyndelse mot den avdgde
fylkesmann, men mot vart noe
medtatte, men ennu lkke avdgde
riksmal. Ret siste er tkke straffbart,
selv am det sutvilsamts burde veere
det. Neerveerende farfatter stiller aig
dog «tvilendea til spgrsmilet om
en slik lov bgr gles tilbakevirkepde
kraft. Man er ogsi noe tvilende
overfor forfattere med s& liten

direkte kan betegnes som c<tvilsom-
me», Kapitlet gir en del oplysninger
om reaksjonen mot nyordningen i
QOslo omegn og 1| Trondheim, samt
et brev fra stortingsmann Oksvik.
Om forholdene | landets neststprste
by — Bergen — savnes 1 dette som
i de gvrige Kkapltler oplysninger.
Det synes som om de kretser, som
hr. Schjelderup gipr sig til  tals-
mann for, har hatt meget begren-
sede forbindelser utenfor Oslo og
Trondheim. Det opstod ogsd senere

en beklagelig konflikt mellem
<Kretsene« og frihetsbevegelsen 1
Hordaland.

1 forbindelse med kommuneord-

ningen sees det, at fylkesmann
Norem fra Stavanger har veaert inne
til konferanse. Huan betegnes som
«meget tvilsom». QOgsa@ her menes
smeget tvilende» — hvad han mat-
te ha lov til & veere.

[ ]
De efterfglgende avsnitt omhand-
ler de nye fronter som blev skapt
innen lageverdenen, jurister, geist-

holder intet serlig nytt, hvad de

vierende blads lesere lkke er nﬁi-\ lighet oy lerere. Disse kapitler inne-

paA. Men hvad skal man sl om de
Schjelderupske ungiaktigheter?
8kildringen av fylkesmennenes
tvil overfor kravet om nyordningen
innen kommunene og deres med-
virkning til dennes gjennemigrelse
er interessant og de utdrag som
gles av direktgr Jahns dagbok for-
{teller mangt og meget, som de fle-
ste hittl) kun har ant og hvorom
oplysningene 1 undersgkelseskom-
misjonens innstilling er snaue.
Bemerkningen fra 19. desember
om at «fylkesmann Christensen er

-~ ., .

| store linjer angar — nicn en del til-
dels interessante detaljer, Fremstil-
lingen vilde ha vunnet om BSchjel-
dérup hadde omtalt den undfallen-
het som blev vist av «disse organisa-
sjoner i de siste maneder av 1940
og sem kom lil ulirykk giennem di-
verse <cirkulwerer fra de tre farst-
nevatg grupper. Man vilde da kun-
net falge den psykologisk interes-
sante utvikling fra nederlag til seier,
fra vaklen til rakryggethet, Nu
smakle det hele for meget av suk-
kertpi.  Schjelderup nevner dog at
kirken fprst vek ved & slpife Kon-
gen og Kongehuset i kirkebsnnen.
Med tanke pa det beklagelige mis

sprogsans, selv om de kanskje ikke ’
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matifsamentigfik@elsjeideshpEbok
med «¥Frit Danmarks. Hvidbog».
Denne siste innledes med en dato-
liste fgrt fra 31. mal 1939 ti] 5. mal
1945 — Danmarks 1rlgj¢rln§sdag.
Schielderups bok lider ogsa under
mangel pa kildemateriale, hvad for-
fatteren selv er opmerksom pa. Han
har fatt gjenpart av fem manns
forklaringer for undersgkelseskom-
misjonen. Men annet av kommi-
sjonens kildemateriale har han
ikke sett. Boken er sdledes lkke et
resultat av egne lakttagelser alenc.
Slike kan alltid ha sin interesse.
Men den er heller ikke bygget pa
noe allsidig kildemateriale. Den er
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for disse ting, at''det overfor neers
vaerende blads lesereﬂ_ ikke er
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8kildringen av fylkesmennenes
tvil overfor kravet om nyordningen
innen kommunene og deres med-
virkning til dennes gjennemfgrelse
er interessant og de utdrag som
gles av direktgr Jahns dagbok for-
{teller mangt og meget, som de fle-
ste hittll kun har ant og hvoroin
oplysningene { undersgkelseskom-
misjonens innstilling er snaue.
Bemerkningen fra 19, desember
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endelig for de kommuner sam
innen den fastsatie frist, 10, okto-
ber, hadde sendt inn fullstendig op-
gave over sjpmenn hjemmehgrende
i kommunen. S& vidt det har lykkes
oss A bringe pad det rene | disse da-
ger da hele Tgnsberg holder steng,
horer var by til de kommuner som
bhar levert slik opgave. Det samme
gielder formodentig vire nabokom-
muner. Det kan vaere enkelte tilfelle,
hvor to kommuner begge gjer krav
pa skatt fra en sjgmann — jalt er
det 1600 sjpmenn som er i den situa-
sjon. 1 disse tilfclle er det eunnu
ikke gitt opgjsr. Kommunene har
ogsd anledning til & supplere sine
tidligere opgaver, sh det kan tenkes
at noen helgp kan komme 4il, men
stort seit fAr man sla sig til ro med
at de tall som vi opgav lgrdag er
paksi neer de endelige. @

opstod da tyskerne kom, og ad-
miralen trodde tkke det viide
veert mullg for festningen & ta
op noen kamp med den tyske
krysser.

Kommandanten flkk 60 dggns
arrest ‘for Ain optreden den 9.
apr{l og vi vil tkke P noen mite
Kriilsere dommen. Men de pom
overharie. kommandanters ad-
varsler {@7 8, aptil og intet fo-

Direktar Ellingsen ultaler som sin
mening at det er et forholdsyis stort
belgp av sjginannsskatten som har

funnet eiere. Det dreier sig om ca. |
80 procent av hele skatlesummen. |

Han tilskriver det fprst og fremst
den opstendighet at de norske sjg-
mensd som bley stiende cibord un-
der krigen og ikke falt for frislelsen
il a ta godt belalte jobber i Tand -
og jobber som i op for siy ogsd kun-
de viere Krigsviktige forst og
fremst var nettop dem, som i ulpre-
get grad hadde en hjemstavos-
kommune. og fglle sig s mer koyt-
tet til den og il familic der, at de
ogsa for krigen betalte skatt hjem-
me, ’ B

Direklgren oplyser forpvrig at tje-
nestemannsskatlen fra  krigens tid
ennu ikke er opgjort og fordelt, Dt
gjelder folk som har gjort tjeneste
i_haren, i Nortraship, i krigsmari-
nen 0. . v. Her kommer det sam-
lede helgp antagelig til & ligge pé
omkring 15. millioner kroner. For-
delingen pid hjemstedskommunene
vil neppe kunne finne sied for om
noen maneder — <forhipentlig i 1y-
pet-av lste halvar av 1948», sier di-
rektgr Ellingsen.

B

Engangsskatten

i Frankrike.

(NTB) Den nge engangsskatten
som vi] bl lagt pa det franske folk
| henhold i} regjeringens. antiinfla-
sjonsprogram kommer sannsynligvis
t!l&innbrin e 150 mlilliarder francs.
Pengene vil ikke bli benyttet til &
dekke underskuddet pa statsbudget-
tet for inneverende ir, men ute-
Jukkende bli brukt i glenreisningen
og til nyanskaffelser i industrien.

ler som blev paApekt,” de fgrer
fremdeles det store ord | norsk
politikk som om ingen ting var

'hendtd
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AU GLIUS P RUMMY B Y DilalL Vil iiu-
ler de nye fronter som blev skapt
innen lageverdenen, jurister, gelst-
lighet og lerere. Disse kapitler inne-
holder intet smrlig nytt, hvad de
totore linjer angar — men en del tile
dels interessante detaljer,” Fremstil-
lingen vilde ha vunnet om 8chjel-
dérup hadde omialt den undfallen-
het som blev vist av «disse organisa-
sjoper i de siste mineder av 1840

sunte utvikling fra nederlag til seier,

fra  vaklen til rakryggethet. Nu
smakle det hele for meget av suk-
kertpi.  Schjelderup nevner dog at

kirken foarst vek ved & slpife Kon-
pen oy Kongehuset 1 kirkebgnnen.
Med tunke pa det beklagelige mis-
forhiold som sencre opstod og kret-
sens forfplgelse av overleerer Hauyg 1
Gamlebyens skole i Oslo, noterer
man med glede Schjelderups omtale
av Haugs positive innsats ved skole-
frontens dannelse,

I avinitlet: «En folkeavslemning
gar mot naristene» behandles hen-
vendelsen (il Terboven av 135. mai
1041 og dens forhistorie. Henvendel-
sen skildres som resullatet av en
bevegelse, somdok fatt allerede i no-
vember 1940, Hensikicn var <A ma-
nifestere det norske folks viljes —
ikke & gpud positive resultater, [
mars 1931 blev man enig om en
henvendelse, men sia falt plutselig
¢en av grunnpillarene fra. Det sies
ikke hvem — men det vilde ha sin
interesse & f4 det oplyst, s& megen
snakl som der har verl om disse
forhold og sa mange skriverier, det
har foranlediget i inn- oy utland.
Om henvendelsen heter det i Schijel-
derups bok efter ¢n av advokat Paul
Frank skreven beretning: «For nw-
ringslivels vedkommende var repre-
sentasjonen ikke [fyldig, idet det
hare var Norges Handelsstands For-
hund og Norske Forsikringsseiska-
pers Forbund som undertegnet. Nor-
ges Bondelag og Narges Rederfor-
bund var jo pd det tidspunkt alle-
rede nazifisert og kunde ikke kom-
me 1 belraktring. 1 den norske
Bankforening satt <statsrad» Sand-
herg som formanan. Fglgelig var den
utelukket og Norges  Industrifor-
bund, Norges Handverkérforbund og
Norsk Arbeidsgiverforening nektet &
undertegne, mens Arbeidernes fag-
lige landsorganisasjon i hei grad
var meds.

Denne (remstilling er mindre
uriktig enn det meste, som hitlil er

riktig at det er papekt den helt for-
skjellige mate, hvorpd Nomsk Ar
beidsgiverforening og Arbeidernes
faglige landsorganisasjon tok saken.
Det er her sakens kjerne ligger.
Men skildringen har sine feil. Det

WM.T“W’
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od s kom til ultrykk gjennem di-
veor  <cirkulerer fra de tre fgrat-
nev .o grupper. Man vilde da kun-
net falge den psykologisk interes-

prestert i denne sak, Spesielt gr det .
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at Norges Rederforbund sallerede pa
det tidgpunkt var nazifisert, Sann-
heten er at efter skibsreder Bjgrn
Hansens arrestasjon’ var . ledelsen
gitt over til de to vicepresidenter,

. skibsreder Wiese-Hansen, Bergen og
skibsreder Qéhl—ﬂansen, ristian-
"‘ S& Ing av dem var nazister.

e dg:res ledelse av Reder-
rorb }. en nazifisering er en
helt’ uh} wﬂ.:'j hjurie. Direktgr Kla-
venes’s arrel Aijon ledet til at direk-
tér: Mey’t“} \gerle som adm. dir.
med sigtle ¥Winuverende underdi-
rektgr Egelandq Heller ikke noen av
disse to', van,. nazister, De tok ogsd
da Reder{qrbud?ict to Ar senere blev
nazifisert -— pieblikkelig séh avstand;
hvad eder alltid har vart' regnet
dem W9 {ortjeneste. Deres holdning
var klar nok. En annen sak er det,
at Rederforbundet meget tidlig fikk
en tysk tilsynsmann pA samme méte
som Norges Bank og en rekke in-
stitusjoner hadde "med tran-
sportvesenc! @ gjsre. Det er meget
vil finne forklar-

Vi

<nm

omulig, at nen her

ingen tii ! Jdor den gangdikke
skjedde noen henvendelse til Norges
Rederforbund,  Men  det  forklarer
ikke a! howestercltsdommer™ Ferdi-
nand Schjelderup nu 24 A felter
frigjorinzen publisercer e :,.fr*‘emélil-
Jing, hvis ukorrekthet meget. lett

Kunde bringes pad det rene,
Uitalelsen om at bankehef Sandberg

salt sonmu formann for Den norske
Bankforemineer formelt korrekt, Re-
cltvar forholdet doy, at bagkehef
Torstenscn fus2eie som  formann
s Tepge Savdbery var chef for fi-
nansdepariemen'cier En henvendelse

til forenineens fungerende formann
cller tit _deéns administrende direk-
tér kunde viere forspkt. Men hvad
man enn mener herom er det lite
tiltalende, at en av hgiesterettsdom-
merne nu publiserer sleiigord mot
Haiesterett frifunnen mann
. holdning, hverken lag-
mannsrett eller Hoiesterelt har vart
i tvil, selvom deg har vert delte
meninger om det berettigede i hans
overtagelse av stillingen som kom-
missarisk statsrid, . ’

Schjelderup gjengir de to narings-
organisasioners og de 4tiandre or-
ganisasjoners henvendelse til Ter-
boven av 15, mai i deps helhet, Av
/ Terbovens lale til de nevnlg organi-
sasjoners tillilsmenn gjengis bare
forste halvdel, Det er beklagelig, da
det var talens annen, halvdel som
utover hgsten 1941 dannet grunn-
laget bl. a. for Oslo og Bergens
Handverks- og .Industriforeningers
den sd vel gjennemfgrte kamp mot
‘r'\azlifiscringcn. Overhodet kan man
aldri fA nok av fullstendige citater
av .autentiske dokumenter,

en av
om hvig

eller overordentlig storting. Dels
myndighet er definitivt ophgrt og
det kan ikke | kraft av konsﬁtus]o—
nell ' ngdrett gjenopstﬂ sbm’ staly-
makts,

Denne uttalelse ligger sivel saklig

som i tid innenfor bokens ramme,|}.

I virkeligheten er den kun en nser-
mere utforming av- det standpunkt
som Paal Berg i henhold til Schjel-
derups bok hadde allerede somme-
ren 1941. Hvorfor mangler dette do-
kument? Og — spgrsmalet viser sig
naturlig — har Schjelderup ogs2 pa
andre punkter utelatt dokumenter
av tilsvarende betydning? En boks
tilforladelighet beror ikke bare pa
den ngiaktighet med hvilken doku-
menlene citeres, men ogsid pa full-
stendigheten i de medtatie papirer.

Det kan synes noe uklart hvad
Ferdinand Schjelderup har tilsiktet
med sin bok og for hvem den' er
skrevet, De menn som idag sgker A
trenge inn i forholdene under ok-
kupasjonen, trenger idag dokumen-
ter — fremfor alt dokumenter/—
kjennsgjerninger — konkrete fakta.
I Danmark har man_ fitt <Besettel-
sestidens fakta> utarbeidet pa foran-
ledning  av Sagfgrerforeningen og
«Frit Danmarks Hvitbog» med inn-
ledning av professor Mogens Fog.
Noe lignende burde hgiesteretisdom-
mer Ferdinand Schjelderups bok ha
gnfl _er den rolet og med halve
tifdels’ féilaktige oplysninger uegnet
son klldcskriﬂ. Dertil savner den
ethvert register over enkeltbegiven-
heter og personer, hvad der gjor
den lite anvendelig som opslagsbok,
Dertil er der innfattet en rekke like-
gyvldige dommer over diverse perso-
ner. Betegnende er fplgende: «Selv
gjorde jeg mellemmannstjeneste bl
a. for direkigr Blom i De-No-Fa.
Gjennem et nerveslitende, daglig
samveagr, pA kontoret med Quislings
ne ven, direkigr Dietrich Iel-
disch, som var besvogret med stor-
admira]l Raeder, klarte Blom stadig
A skaffe meget verdifulle meldinger
om fremstgt som var pad trappenc
fra vire fienders side. Han tok store
risikoer.»

Det er mulig at denne karakteri-
stikk er objektivt berettiget. Det er
ogsfl'mu]ig, at den kan veere pavir-
ket av svogerskaps- og vennskaps-
forhold. Fredrik Blom er Fardinand
Schjelderups nwmre venn og svoger
— hvad der dog ikke oplyses noe
om i boken. Man har ved domsto-
lene “visse inhabilitetsregler, som
sikkert ikke er hgiesterettsdommer
Ferdipand Schjelderup fremmede.
De bygger pi den opfatning, at en
mann; som stAr i nert slektskapsfor-
hold til en swngn, den vil la sig pé-
virke av anfipatier eller sympatier

',;i Komrms;onaerer

\,\««'\‘m

Ganshrrgs ﬁla,

Abommnnt kan . uqnu og
gtnt lnabofnlu L ‘wire komn
ru. ‘som forevrig vil 'viers »p
beh]clpeng med olt vedrarends
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Halvor Andersen, 8t
Berg, Elgestad.
Breidablikk Landha:
8verre Buer, Turpd
Halvor EiQ, Nesbryg
Herstad Kolonial
C. Pusaas.

Lars QGjertsen, Aro:
Finn Hansen, Heiv:
Brede Hansen Ote.
Lena Hansen, Foyul
O. Hansen, Btrengs:
B. Hclgesen, Stoitern
H. BHelgesen Stange
O. Henriksen. Oterv
O. Hervig, Knarber,
Rol! Hofgaard. Eku:
A. Jensen, lorpa
Johansen, Asheim.
Johansen, Munkeres
Finn Johansen, Bur:
M. Kaltvedt, Tenvii
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8. Nielsen Ostbo.
M. Paulsen, Bjovik
Erling Pedersen
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Ramnes: Ramnes Landhand
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ton: Kjobmagn Styrmo.
Freste: Kjebmann Aslang
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verkstede
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o#e de 41- andre or-
cnvendelse til Ter-
bOVen av 15. mai i dens helhet, Av

*  'Terbovens tale til de nevnte’ organi-

sasjoners tillilsmenn gjengis bare
forste halvdel. Det er beklagelig, da
det var talens annen halvdel som
wlover hgsten 1941 dannpet grunn-
Jaget bl. ‘a. for Oslo og Bergens
Handverks- og Industriforeningers
den sa vel g]eny[emmnc kamp mot

nazifis¢ g 1, (hfcrhodct kan man
aldris (AN .,av jullslendxge citater
enter

‘av autén
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Det ul fyre T ;(langi A gjennem-
gh alle boKegwiiller. Et par til
bgr dog omt.ﬂes\\r Lavsnittet «Som-
merens cnlie(sYromlmol splitlelses-
rorwkene) komumgér- Schielderup inn
pa ‘de fgrste konﬂ;ﬁlcr med “regje-
ringen i London og pa det au@slals-
wgaardsvold tidligere pa-
talte P. MMy 1941, Som har avsatt
si meget ondt blod, Der citeres en
redegjgrelse av advokat
Thommesen avgitt for undersgkel-
ses ommisjonen -— videre en rede-
gm’felse giensynlig forfattet av
Schjelderup selv., Det fremgir av
disse redegjgrelser, at deltagerne i
de forutghende konferanser har veert
misfirngid sivel med regjeringen
som med stortinget og serlig dets
presidentskap. Den fgrste kosfe-
ranse har funnet sted «i junj ellm-
de fgrste dager av juli 194M,, Pt
anpet mgte er ikke daterts Det frern-
. -gaAr av notater fra det siste mgle at
~Carl P, Wright ikke har vert enig
i kiritikken av stortinget, som grunn-
lag for at stortinget ikke mere kunde
innkalles. ~Paal Berg har statt pi
det rent juridiske slapdpunkt, at
stortingets funksjonstid |var utlgpet.
Forsavidt angir det nevnte P.M.s
mindre heldige utforming har Schjel-
derup tidligere sgkt & bagatellisere
dette i en kronikk i <Nationen» ~
senere optrykt i «¢Arbeiderbladets —
ved A tale om at en mindre mdak-
sjonskomité hadde ansvareté for
+ denne. 1 boken_fremholdes det at
denne komité har bestdft av hpieste-
rettsjustitiarius Paal- Berg, heieste-
rettsdommer' Schjelderup, biskop
Berggrav og ‘rektor Seip. Med disse
navn som garaniister for formen
kan denne ikke, gjgres til noen ba-
gatell. 4 : )
1 forbindelse med spprsmfifat
an?rtmgels sammenkallelse ml det
va'. naturh'b A ta med de»"hf 1pie
t(sdommeres u{talelse au 25
junl ned2:
- «Uttalelse - nvgm “av 11* hgieste-
rettsdommere den 25. jupk,wﬂ om
Gmndlpvont § 71:
.Det frempir a
tdchtbﬂlqg
-'umqnhues efter - valg-

Dystein

‘I full bok. Men misforholde
rfatterens ems-

av Gn,mdlovenkl 71.:
som hev wal 236

Hpoen; os‘demus.

q

‘Det e
stikk objekuvt berettiget. Det er
ogsd mulig, at den kan veere pavir-
ket av svogerskaps- og vennskaps-
forhoid. Fredrik Blom er Fardinand
Schjelderups nmre venn og svoger
—- hvad der dog ikke oplyses noe
om | boken. Man har ved domsto-
lene visse inhabilitetsregler, som
sikkert ikke er hgieslerettsdommer
Ferdinand Schjelderup fremmede.
De bygger pA den opfatning, at en
mann, som star i nert slektskapsfor-
hold til en en, den vil la sig pa-

+ mulig at denne karakteri-}’

Automboil/.)mandtere bilverks
verksteder bU

virke av anfipaticr eller sympatier
eller andre ting som er egnet til &
forstyrre hans objektive dgmme-
kraft. For forfattere som ved ethvert
fritt yrke har man ikke tilsvarende
lovregler. Men .en viss sgmmelighets-
Iplelse tilsier, at man tar de samme
hefts i Det vakte i sin tid adskillig
kritik® da forlengst avddde journa-
list Worm-Miiller anmeldie et av sin
mor Amalie Schrams skuespill.
Selvsagt kunde forholdene ha ar-
tet sig siledes at en eller flere av
direktgr Fredrik Bloms gode oplys-
ninger mitle vere omtalt i forbin-
delse med bestemte saker. Det frem-
gir dog ikke av boken, "at si har
veert tilfelle,

Mens boken tilfeldig tar med vis-
se ting av blandet betydning, sav-
ner man helt oplysninger om de ut-
ghitte paroler, som der senere er.
gjort slik blest om. Hvor er parolene
til bl. a. neeringslivet fra den tid?
Eller er der overhodet ikke utgatt
parolexﬁ fter utgangen av 19427
Man feseﬁ om hvor hemmelighets-
fullt der er optradt. Men hvor var
velledningen til publikum?

.

Som  kildeskrift er Ferdinand
Schjelderups bok s& lite koncls, at
man forbausés over at den er skre-
vet av en jurist — tll og med av en
ansett sddan.

I en velvillig anmeldelse av O. 1.
{ <«Morgenbl> anfgres, at man
gienoplevg» &nden fra Hjemme-
fronterf. ‘Det virker som en bak-
vaskelse. -Anden fra Hjemmelron-
ten ma ha veert noe annet, noe
mere, noe stgrre enn det man ser
av Ferdinand ‘Schjelderups bok. El-
ler var det hele virkelig ikke noe
om [mer? Va; mennene ikke sgrre? Va.r
det hele;i tm’eldlg?

et kan synes overfigdig & ofre
s4 mange -ord pA en sd it .verdi-,
mellem
bokens verdl og
bedastilling  'glgr
har Jett to# 4 _duttckrm den

et npdvendlg.
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