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En ny bok om et velkjent
tema som Vidkun Quisling
krever enten nye kilder el-
ler et nyit perspektiv. Tone
Brattelis lille bok om «Quis-
lings siste dager» har i
noen grad det siste: 1 denne
boken maeter vi Quisling
sett med en landssvikpoliti-
manns dypt indignerte oy-
ne anno 1945,

I nesten barnslig enkle
setninger forteller  Tone
| Bratteli en historic som
_delvis er basert pi erind-
ringer og notater fra hen-
nes bokmedansvarlige:
Hans B. Myhre. Han var
ferdig jurist i 1940 og ble
siden  dommerfullmektig
og Milorg-mann. I mai 1945
var han en av dern som fikk
ansvar for 4 kartlegge selv-
este Quislings ekonomiske
forhold. Fer henrettelsen

4 Akershus mette han

uisling igjen, da gratshet
Mpyhre de gjenlevende NS-
ministrene.

Det var Annaus Schjodt
som var aktor og hovedan-
svarlig for Quisling-saken.
Han er mannen de fleste
ville ha stilt sentralt om de
ville belyse’ pdtalen mot
Quisling_mer prinsipieit.
Sannsynligvis var det litt
pd slump at Tone Bratteli
og Hans B. Myhre fikk kon-
takt.

Hverken Hans Mynhres
personlige opptegnelzser el-
ler annet stoff i boken for-
rykker eller supplerer vir
viten om Quisling, okkupa-
sjonstiden eller rettsopp-
gjoret. Likevel tror jJe
mange vil ha moro av §
folge en nerves Myhre, med
stengun, forbi hirdvaktene
og inn pd Villa Gimle pi
Bygdey, der Maria Quis-
ling 1 sid kjole motte ham i
Gildesttdlen. Men hadde
hun  tjenere som bar
kjoleslépet? Ne&»pel :

I kjelleren pd Gimle fant
etterforskeren store vinla-
gre og «netter og konjakk
gjemt bort i kott og kro-
ker». Da han et par dager
senere stakk inmom Vinmo-
nopolet for selv 4 kjope vin
til sin nyfadie datters bar-
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nedé gikk han tomhendt,
forte er Tone Brattell med
et klokt sideblilkk til etter-
krigshverdagens ressurs-
knapphet. !

Bokens minst originale

"~ del tar for seg rettssaken

mot Quigling. Myhre deltok
sd vidt som vitne 1 forbin-
delse med Quislings noksé
urealistiske plan om 4 til-
bringe sin alderdom som
sogneprest 1 hjembygden
Fyresd (i Foravrig sitter
vi, med Myhre, pd tilhm‘er-
benken.

Det er bokens barebjelke
at Quisling og en etterfor-
sker er stilt opp mot hver-
andre. Min oppfatning er at
dette grepet burde ha vert
gjennomfort enda stram-
mere, slik at vi kom etter-
forskeren inn pd livet ogsd.
Jeg for min del fir lyst ti} 4
forstd hvordan det kdan ha
seg at juristen Myhre hver:
ken lar seg fascinere eller
imponere av NS8-fereren og
undrer meg pd hvordan
han kunne vere si uliter-

esgert 1 Quislings filosofi og

hva partiet NS sto for. Bo-
ken skildrer bedre Myhres
irritasjon over den lvsstil
han mente NS-toppene had-
de utioldet i okkupasjonsir-

ene. Teorien om at Quis- -

ling, med Napoleon som
torbilde, levde pd en diett
av lmnjakk og netter, ma
vel viere denne etterforske-
rens mest originale bidrag i
Quisling-debatten.
Mesteparien av sine meo-
bler og malerier hadde
Quisling brakt med seg fra
Russland 1 1929. Under ok-
kupasjonen hadde nye ting
kommet tik: fra Slottet, fra
Det Novske Selskap og Fri-
mureriosjen.  Spersmdilet
ble: Hadde Quisling «tatt
vare pds, kjupt eller stjdlet
verdig jenstandene?
Kanskje brukte patale-
myndighetene anklagene
om gkonomisk kriminalitet
til 4 sverte Quisling 1 offent-
lighetens oyne. Iallfall var
det formdlstienlig & veve
politisk svik og ekonomisk
forbrytelse sammen. Etter-
forskeren Myhre var per-
sonlig overbevist om at han
hadde med en {yv og rans-
mann & gjere. Noe av hans
indignasjon har smittet To-
ne Bratteli, som 1 denne
ellers velkomponerte boken
i litt for stor grad har gjort
etterforskeren tll sannhets-
vitne i stedet for & sette
ogdd ham i historisk per-
spektiv.
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