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_NY BOK: — Det fantes soslale og okonomlske idaer innenfor den naslonalsosiallstlske bevagelso som
or lite péaktet sier historikeren Qystein Sorensen.

Nazisme og Velferd
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Historikeren Bystein.
‘Serensen legger i dis-
se dager frem en
sammenlignende stu-
die i britiske, tyske
og norske sosialpolit-
iske planer under
krigen.

WAKON HARKET
BRYNJULF AARTUN (foto)

Det lyder unektelig revi-
sjonistisk nir Det tredje ri-
ke skrives inn { velferds-
statens historie, men
@ystein Serensen under-

. streker at han med boken
«Verdenskrig og velferd»
ikke er ute i annet &erend
enn det strengt faghistori-
ske. Han finner det imidler-
tid pafallende at den inter-
nasjonale forskning
omkring fremveksten av
velferdsstaten sd konse-
kvent har styrt unna de
heyreautoritere regimene,
mens de venstretotalitere
inngédr uten prinsipielle -
motforestillinger.

- Men alvorlig talt, gir

det mening 4 snakke omen

nazistisk velferdsstat? Er -
ikke det en selvmotsigelse?
—De aller fleste av oss

forbinder nazismen med
folkemord, masseunder-
trykkelse og aggresjon. Og
alt dette stemmer. Men det
er ikke hele sannheten. Det
fantes sosiale og vkonomis-
ke ideer innenfor den nasjo-
nalsosialistiske bevegelse
som er lite pdaktet. Deter i
og for seg ikke noe para-
doksalt ved at den som var
regimetro, lydig og gjorde
sin lplik't. ble belennet med
sosiale rettigheter. Det var
dessuten historisk grunn-
lag for sosialpolitiske ideer
i den tyske tradisjon. Bis-
marck var ingen demokrat,
han stod fjernt fra vare mo-
derne forestillinger om vel-
ferdsstaten, og hans moti-
ver for 4 innfere
sosialforsikringen var ikke
bare edle. Forst og fremst
handlet det om 4 demme
opp for trusselen fra sosia-
listene ved & friste befolk-
ningen med sosiale goder.
Men han stod ikke desto

-mindre for realiseringen av
viktige sosialpolitiske ide-
er.

Fellesgods

— Du presenterer Beve-
ridge-planen side om side -
med norske NS-skisser, Na-
zi- Ksklands Versorgungs-
werk og eksil-regjeringens
«Framtidens Norge», Drei-

er velferdsideene seg om
ideologisk fellesgods?
~— Beveridge var ikke go-
‘sialdemokrat, han var libe-
raler, allikevel gikk han
ganske langt i 4 dpne for
plangkonomiske finansie- .
ringslesninger, Robert Ley
var nazist, og det norske
eksil-miljoets velferdsideer
var sosialistiske. Allikevel]
var det vel s§ meget felles
velferdspolitisk idégods hos
nordmenn pd begge sider
av fronten og tyskerne, som
hos Nygaardsvold-kretsen
og Beveridge. Det var stat-
ens plikt 4 ta ansvar for
borgernes velferd fra vugg-
en til graven. Krigen radi-
kaliserte disse holdningene
pA alle hold, Men det er p-
fallende 4 se hvordan plan-
skonomien ble gjort til en
absolutt forutsetning for
velferdsstaten i det norske
eksil-miljeet; Uten plangko-
nomi, intet helbetlig sys-
tem. Her var man skjont
enige med nasjonalsosjalis-
{ene. Da planen skulle reali-
geres efter krigen, ble imid-
lertid det dogmatiske sosia-

“listiske tankegodset fort

oppgitt. ‘
OI')E Men dreide ikke den
nazistiske velferden seg ve-
sentlig om propaganda?
— Det har veert vanlig 4
%vskriva Det t_redléle rikes
ersorgungawerk som pro-
pagané&- E«Eﬂerﬂmin mening
er det meningslast. n ner-
mere undersokelse doku-

" menterer klart at dette ikke

kan vare hele sannheten.
De gosialpolitiske planene

for efterkrigatidens Tysk-

land var altfor detaljerte og
giennomarheidede til at de
kan avskfiyes som logn og
fanteri.

To modéller

— Vil du si at Det tredje
rikes velferdsprogram had-

" de klare fellestrekk med

vér nordiske modell?

— Det finnes pdfallende
moderne elementer i nazis-
tenes sosialpolitiske planer.
Men en slik sammenligning
forutsetter at man isolerer
sosialpolitikken fra den to-
tale ideologiske sammen-
heng, og ikke definerer inn
demokratiet som en ned-
vendig forutsetning, Det
har da heller ikke vart van-
lig. Historisk sett er ikke fo-
restillingen om en velferds-
stat spesielt demokratisk. ]
den internasjonale littera-
tur om emnet har man
pleid 4 tale om to velferds-
statlige modeller, den
demokratisk-kapitalistiske
og den sovjetiske. At fascis-
men har vart holdt utenfor
skyldes utelukkende ideo-
logiske forbehold, som ikke

har veert glort gjeldende
overfor den totalitere sosl-
alisme, Sannsynligvis har

-soslalismen vert mer sma-

kelig for forfatterne. I dag
er det ingen som faler
trang til & forsvare DDR.
Men vi A huske pA at det
ikke er mange dr siden
man { norsk presse ukritisk
kolporterte forestillingen -
om at velferdssamfunnet
var den fositive siden av
det totalitere regnestykket.
Ser vi konkret og isolert pd
de sosialpolitiske sidene av
saken, finner vi { det nazist-
iske kildematerialet tanken
om en felles enhetlig grunn-
nsjon for alle borgere, vel
§emerke unntatt dem som
ble satt utenfor av rase-
messige eller politiske
unner, samt forslag om
inansiering gjennom en al-
minnelig progressiv be-
skaining som er helt i trdd
med moderne velferdspla-
ner. PA dette punkt er Beve-
ridge-planen med sin sosi-
alforsikrings-modell den
minst moderne. Efter min
Tgnjng er det en helt legi-
tim og pakrevet forsknings-
oppgave 4 undersoke hvor-
dan velferdsideen vokste
frem historisk, og damé
man ikke naye seg med 4
8¢ p4 Nygaardsvolds Norge
og Staling Sovjet. Damé
man ogsd undersake Mus-
solinis Italia og Hitlers
Tyskland. - .

Konfrqll akseptert

- —Hvordan ser du pd vel-
ferdastatens utviklingsmu-
ligheter 1 dag? :

— Det Hgger flere forut-
seininger til for dag-
ensd system, Velferdsstaten
forutsetter en produktiv
scktor, ekonomisk vekst,
sarot en lydig og solidarisk
befolkning. Man mé vere
villig til 4 gi avkall pd egen

‘fortjeneste til fordel for fel-

esskapet. 84 langt er vi her

Norge blitt reddet av en
historisk tilfeldighet, nem-
lig oljen.

-~ Har krigserfaringen
vaert av stor betydning for
utviklingen av den norske
velferdsstaten?

— Utvilsomt. For at vel-

- ferdsstaten skal kunne rea-

liseres, m4 staten kunne
styre, regulere og fordele.
Krigen er nettopp en slik
periode da staten far kont-
roll og befolkningen aksep-

"terer det. Den annen ver-

denskrig skapte enorme
forutsetninger for vekst {

vér del av verden. Sinn sett

var krigen et historisk knu-
tepunkt som samlet tride-
ne som ferte henimot den
moderne velferdsstat, av-
slutter Pystein Sarensen.
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