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Det ble® et langdxygt og svaert de-
tal;ert. ordskifte i Odelstinget mandag
om’tilrﬁdmga fra- protokollnemnda om
tilsettinger i militeere embeter. Behand-
lingen av denne saka fortsatter i dag.
Storst interesse hadde diskusjonen om-
kring  generallpytnant . Ruges  avgang
som’ forsvarssjef. R

" Wright (h) pekte pi at .de

‘dokumenter som- ni var lagt fram,

:viste at Ruge hadde -satt- det vilki-~

.-ret for A bli forsvarssjef, at han
. skulle bli sittende i 3—4 ar, til den
_'nye forsvarsordningen var gjennom-
fort, trass i at.han normalt skulle
ha falt for aldersgrensen halvannet
.. -ar etter sin utnevnelse i 1945. De-
. partementet hadde sagl seg enig i
dette. Det var derfor ‘overraskende
at Ruge bare 5 méineder senere ba
om & bli frabeordret gyeblikkelig.
. Bakgrunnen for dette er det ikke
‘blitt opplyst noe om. - Taleren opp-
“fattet .det slik at det hadde gjort
- seg gjeldende prinsipielle motsetnin-
ger mellom forsvarssjefens og for-
., 8varsministerens synsmater, og minte
- .om al nestkommanderende, general-
- major Hansson, g’lkk et halvt ar
‘etter.

" iStatsrdd  Hauge viste ti  den

melding Ruge selv sendte ut da han
ikk av, og mente at saka ikke var si

" spennende som Wright ville ha det til.

Ruge hadde ventelig gitt-ut fra
- at Torp ville fortsette som forsvars-
 minister, og fant det unaturlig og
“{ strid med forutsetningene i fort-
sette -som forsvarssjef nir det kom
., en si_ung-mann som taleren etter
. -ham, Ruge gikk en méined etter at
" Hauge var blitt statsrid, og prin-
‘“sipielle 'motsetninger ~wille - knapt
= giore seg gjeldende si: fort.
;- Statsrdden hadde behgvd. tid til &
aette seg inn i sakene, siden han ikke
for’ hadde styrt noe forsvarsdeparte-
ment. Han kunne ikke garantere at
det'ikke ville ha kommet til 4 gjgre seg
gjeldende ulike synsmater hos ham og
forsvarssjefen, men ville minne om at
han hadde bedt Ruge om & bli stiende.
Generalmajor Hansson gikk fordi han
prinsipielt var -imot at stillingen som

forsvarssjef ble opphevef, og ikke':wvar|.
interessert 1 & wveere sjef for forsvarse:| .
staben. Stortinget hadde vedtatt &j

slgyfe stillingen som forsvarssjef, og, en
kunne ikke i en slik sak b¢ye seg for
en offisers synsméater.

Wright avviste en uttalelse: fra
statsrdden om at han kunne.vende seg
til ‘Ruge for 4 fi opplyst hvorfor Ruge
gikk. Det var. s& oppsxktvekkende at
forsvarssjefen — etter det som na fore~
14 — hadde gétt i strid med avtalen’)
da han overtok sin stilling, at Odels«{

tinget hadde krav pd en melding:om’
‘saka. Det var merkelig at forsvarssjefen,
ikke skulle veere villig til & godta*’den'l
Wstatsriden som fikk overlatt Forsvars-.
“departementet. Taleren tvilte pa atidet

ikke ‘kunne ha kommet til uttrykk :mot-.
setninger pad en maned, og minte om:at,

svarssiefen 1 mot. : i N
Smitt Ingebretsen (: ‘Det

«garuikke an 4 si-til Odelstinget at-det
’}'kunne :spgrre Ruge hvorfor ~han glkk.:

.mi, veere statsxédens plikt- &
t slikt spgrsmal.-
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Ve”te“g fordi han syntes jeg -
var for ung, sier statsrdd Hauge,f
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tinget ~uttrykker gnske om det, er:
det klart at departementet vil sgrge
for en ,uttalelse fra Ruge. Men Odels-;
tinget kan ikke kreve at jeg i dag skal
sl mer enn jeg vet. Det hadde vzert
stprre grunn til 4 spgrre om dette den
gangen da Ruge gikk.
Smitt Ingebretsen:. Det er-;i‘
dag, da Odelstinget drgfter Regierins
gens melding om embetsutnevningene,’
at regnskapets time er kommet, Det
g4r ikke an at forsvarsministeren koms:
mer her og sier at dette vet jeg ikke.
Grgnland (a): Ruges presses
melding "mi Odelstinget ogs&d kunne;
godta., En kan ikke palegge forsvars-:
ministeren 4 granske hjerter-og- nyrer.!
Wright: = Odelstinget . skal o ikke
holde seg til pressemeldinger, det har,
krav p4 & f& lagt fram dokumenter
: ,, ,

En gikk deretter over til de andre:
sakene som var nevnt i tilrddinga fra,
protokollnemnda - Wright hadde;
merknader & gigre i en rekke tl]felle.
Bl a. pekte han pi de gode uttalelsene’
om oberstlgytnant Henningsmoen, som
ikke ble regimentsjef i 1945, i

Statsrad Hauge svarte at dette
ikke skulle regnes som noen forbigielse.’

Wright understreket kritikken fra
protokollnemnda over at oberst @ G
@stby ikke ble distriktskommandosjet.i;
1945.  Andre som ‘ogsd var under;
gransking, var .blitt utnevnt, Taleren-
mente at det ikke var fulgt noen klar!
linje-i.disse sakenhe, og hevdet atien!
ikke var like begeistret. i dag for alle:
dem som var blitt utnevnt i ymse stil-
linger i 1945.

‘Statsrad Hauge - ville karakteri-
sere oberst @stbys sak som et tragisk!
tilfelle. ‘Han hadde gjort en god -inns
sats 1 felttoget 1 1940, men brgt andelig,
sammen etterpi. Mens felttoget i Norge
ennd var i gang, ville han ha andre’

offiserer pa Grini med pd 4 henstxlle,
til Kongen & gi opp motstanden. Han
ville ogsd at Kongen skulle stgite:seg
til offiserene i tida framover. Departe~
mentet hadde brukt varsomme ordelag,
nadr det karakteriserte hans opptzeden
som «mangel pad dgmmekrafts.

For et lite land gjelder det ‘4.

i holde ut. Det vil sikkert vise seg pid
° nytt. Det er derfor- om 3 gigre i
. fostre utholdenhetens and bade i
,; folket og i forsvaret, y
: Statsrdden kom -inn pi vanskenc

‘splittet 1 under krigen. Det hadde hjul-
‘pet pa at offiserene fra :disse ulike
.gruppene néd arbeidde sainmen, og stats-
‘rdden ventet at det ville hli mer ro over,
forholdene nér det store utnevnmgs-
‘rushet var over. Han tok det ellers, som;
‘et godt tegn pd at ingen var blitt for-:
fordelt, at alle tre grupper var si pas-‘

Statsrdd Hauge: ‘Dersom O d"f’e‘?ﬁ%fﬁ

sehg m1sn¢yde

med 4 utjevne motsetningene mellom,
‘de tre gruppene som offiserskorpset.ble |






