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For Aftcnpostcn av h¢yestercttsadvokat . j'f
‘ Annxus Schjgdt sen o S

Mr. Ralph Hewins en engelsk

skribent, har nettopp pé. engelsk.

forlag utgm; en. bok med tittelen:

«Quisling prophet’ without honour» :

Bokén som er pad henimot 40;0 s1de}~
og meget flott utstyrt, tar sikte

pa verdensmarkedet og skal efter'. -
51gende komme pa en rehke sprog )
Ogsd en norsk for}evger skal Vsare

PR

i markedet b

Forfatteren har i et mterv;u med
Aftenposten uttalt at hans engelske
forlegger anser boken for den beste
Han har skrevet, Denne relative ros
er muligens berettiget og bgr i si
fall virke som en alvorlig advarsel
mot_hans tidligere produksjon. Bo-
ken fortjener i hvert fall 4 bl
satt. pas plass, og med det kjenn-
skap  jeg, har til rettsoppgjeret,
bl. a. spm aktor i Quisling-saken,
anser jeg det Som en plikt & vare
med ps deb. .

Boken handler om rettsoppgmret
i sin almmdehghet men fgrst og
fremst om Quisling fra hans start
i livet inntil han ‘ble ‘henrettet
«foran en’ hoverende ~folkehops.
Myndighetene gnsket — heter det
— «3 hevne seg pi sin erkefiende
som s& lenge hadde avslert dem og
som . n4 ble syndebukk “for deres
fmbausende synder av posmv ‘og

T'negativ karakter: gjennoi de for-| :
11gpne- 15 ar eller mer. Dette var

ogsa, hva populasen ;zmsket som
erek efter blod og truet med opp-

t]l dgden»
Ttalelse om; lagmann Frik ' Solem

saken mot Qmshng

‘ner: The characters of this book

rgr hvis Qulsimg‘ 1kke ble dgmt

Pa suie 365 m:es fdlgende ut-
som. a,dlmmstlerte lag*nannsretfs— )

«Han hadde vaert Jundlsk l‘éd- .
g1ver for tyskeme ov det var med-

lemmer _av. Nasjonal Samlmg som i o
] gdentlflserte ham med Igestapoagent
’nr 13 ——Til stutt vefet Quis-

lings sak s tungt P ham’ at han:
gikk fra forstanden. I villelse (deli-
rinm) skrek han: Ta dine bren--
nende gyne vekk fra mev‘ Han ble
til sin dgd hJemsﬁkt av Quisling
spgkelse.» -

Denne uttalelsen burde statt pa

fgrste side. Den klargjer bokens og |

forfatterens niva og gir en karak-
teristisk prve p4 hva man star
overfor aV usannheter og ansvars-
1gse sladdelhlstoner Forfatterens
kilder synes pa det rene, men er
alt annet enn rene, og om kilde-
kritikk skal. vi overhodet ikke|.
snakke. Under lesningen slar det
en ofte at en forlegger m& kjenne
lite til sitt moralske og rettslige
ansvar nar han tgr utgl en slik
bok uten & ta inn det som regel-
me551g stir foran i engelske roma- |

are entirely imaginary ‘and have no!
relation to any living person

Boken begynner . med et kortj ¢

lggpitel om nordmenn i sin alminde-
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'omtale av boken,.

Det Kjente engelske forlag W. H. Allen, Lo'nkdon har'i
disse dager sendt ul en bok skrevet av en engelsk 7our-
nalist, Ralph Hewms — «Quzslmg _ prophet wlthout
honour» Boken har veert meget omtalt pd forhdnd og
man antpk efter det som var opplyst at det skulle veere
et forsgk pd 4 renvaske Vidkun Quzslzng Hgye‘*ieretts- :
adwkat Annwus Schmdt som er en av dem som grun-
digere enn de fleste andre har mdttet sette seq.inn i
Vidkun Quislings virksomhet, gzr H dagens kronikk en

=

-
hghet Det er drgye tmg vi far
hgre men han innrgmmer deg at vi

'en gang har hatt en gullalder, og

“nevrer til og med 12 avdgde per-

strid med Haag- konvenSJonen
,; ket pafprte nasjonen en «fysisk og

soner som har kastet glans over
denne tid — fra Henrik Ibsen og
ned til Oscar Mathisen og Sondre
Nordheim som oppfant «downhill
skiing». Men idag er det dessverre
Lun fire igjen av denne gullbehold-
nmg, blant dem Tryggve Gran og
Jonas Lie, og ellers er det sgrge-
hge saker,

Det som fgrst og fremst karak-
berl_serer oss, skriver forfatteren, er
et puske om & fiykte fra realitetene
istedenfor, som Quisling, 4 se dem
i gynene. Derfor unnlot vi a-ta get
&penbare og realistiske standpunkt
& slutte en de jure fred med tys-
kerne, og vi. opptradte vettlpst i
vil-

psyhsk skade som. aldri er blitt
reparert» Var trang til 3 ﬂyk‘be fra
alt var bl. a. arsaken il at &3
"mange nordmenn under okkupa-

! sjonen romte til Sverige og Eng-
| land. Forfatteren har ogsi konsta-

| teer

at'v

K tert vart patologiske gnske om stor-

‘het i en hyilken som helst form, og
at. vi, ud;szphne%e\ som-vi er, hater

. e*xhvel sor1 nér opp over oss andre,
“Unntagen del er p4 harmldse om-

rider som f. eks. kunst og humani-
innsats. Vi ‘er utrolig " rett-
haver=ke og uvillige til & imirdmme
i neensinne tar feil, og Quis-

-

y £ .
ling begikk den utilgivelige feil &
si — med rette — <hva sa Jegrl
Dessuten har vi, liten motstands-
kraft, men kan giemme i ube-
grenset tid p4 nag og p4 illusjonen
om storhet «derfor mytene om
Quisling og hjemmefrontens.

Det er flere blomster i denne
bukett, bl. a. tillegger han oss
en . «fenomenal drikkfeldighets —
épenbart uten ringeste kjennskap
til internasjonal . alkoholstatistikk.
Fremstillingen vil gi den uorienterte
leser til utgangspunkt. for hans
vurdering av rettsoppgjgret, at nhar
det gielder - et ‘slikt. folk;, trenges
det neppe noe beus for-at det har
opptlad" ure‘tferchg og ratt. Kan»
skje haper fcxfatteren, at - endog
Igigende fremstilling vil gli ned: |

«50 0600 angivelige smarbeldsrolk
eller ‘nazis; som - de konektlvt ble
Kalt, ble arrestert og kastet i ferngs
sel, ofte 1 4revis uten anklage eller
rettssak, . Fangevokternes ~metoder
kopierte tyskernes- «ee;lmg»_
(& dra fangene frem og tilbake over
brutte steder) og utsultningsdiet
(800 kalorier om dagen). Mange
fanger dede av underernsering og
sult, og oppsvulmede lemmeér var
almindelig. Hundrer om ikke tuse-
ner dede av. dysenteri og tuberku-
loseepidemier. Ytterligere: ‘hundrer
beerer merker av- spark, pryl. o°
brutalitet’ fra Vvokternes side: ]

" Norge' ,byttet( rett og slett Ges
stapos skrekkvelde- med hjemme-

-

frontens skrekkvelde, som ulykke- '

ligyvis. varte. dobbelt' s& Jenge som :
den tyske okkupasjon. De siste poli-
tiske fanger ble forst sluppet ut av -

fengsel i det siste Ar eller s, efter

& ha sittet ihne dobbbeli si lenge )

som den gJennomsmbfhve ‘morder.».

Det var, heter dgt en’ kolossal
heksejakt som bevynﬁe den 9. mai.

«Det ville kfeve en egen bok for 4

fortelle i detalj oxrk de skJendige
redsler som fulgte.s V"
De 51terte eksempler — som kan

forfleres  — vyiser en tendensmsk

fremstilling som ikke har noe med

virkeligheten & gjgre. De viser ogsi '
at forfaiteren. har ansett seg helt -

fritatt for & studere det store og
avgjgrende materiale som  forelig-
ger. Han kunne f. eks. med letthet

ha konstatert at de siste landssvik~

fanger ble Igslatt alt i 1957 efter-

at det lenge hadde funnet sted en-

utstrakt” benddning. Henimot halv-

parten av livstidsfangene ~— 36 av..

71 — ble benidet innen ufgangen

av 1953. Fanger med 20 &rs straff .

satt giennomsnittlig inne i 6% ar,
mens fanger med 10 ars dom gjien-
nomsnittlig ble lgslatt efter 4% 4r.

‘Helt wuriktige' og ansvarslgse er
0gsa forfatterens paatander om sult,
syLdom og mishandlinger, og ogsi
her savner man selv den beskjed-
nesté kontroll av hva hans kilder
har hvisket ham i gret, Han er
apenbart uten kjennskap til hvor-

ledes tyskerne og. deres hjelpere

i fem ar hadde ribbet oss for mat.
Han' begrunner nemlig matmange-
len med at effer frigigringen «drev
millioner av flasker. -tysk drikk
nasjonen til en 18 maneders rangel,

og at praktisk falt alt spiselig for-.

svant fra restaurant,ene under disse
endelgse fﬂster»

For & ta IIenu som eksempel s&”

kunne man pd grunn av vanske- ~

lige forhold til & begy'me med ikke

skaffe fangene bedre emaermg enn

den tyskerne hadde gitt de norske
fangér, nemhg ca. 800 kaloner pr

dag “Alt fra begynnelse'l av Jum.

", Fortsatt side 17, spalte 3.



Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie

b

e B et

A

T W oottt B

L G T O L

1945 kom 1mid1ert1d det  daglige

'kalouantall hurtig opp i ca. 1840,
,.og i 1946 var gJennomsmttet ca.
zzsoo

St¢rre sannhet er det ikke i for-
fatterens gvrige péstander, f. eks.
om «de hundrer om' ikke tusener
som dgde av dysenteri og tuberku-
loseepldemler» Enhver med kjenn-
skap til forholdend vik: vite at defte

er ondartet lggn — selv de sm3j
<mygg» som alltid kan pekes pa

ndr store oppgaver lgses under
vdnskelige forhold er ingen unn-

| skyldning for forfatterens fantasi-

elefanter. .

Tross store vanskeligheter i de
forste maneder var fangenes sunn-
hetstilstand gjennomgaende god.
Dette henger bl. a. sammen med at
vaksinasjon, skjermbildefotografe~
ring o. L. ble satt i gang hurtig —
saledes var allerede ved utgangen
av tredje kvartal 1945 ca. 94 prosent
av de 2821 fanger pa Ilebu vaksi-
nert mot difteri’ og ca. 91 prosent
mot tyfus og paratyfus. Fanger som
ble konstatert & lide av tuberkulose

le overfgrt til Ilebu og ble prak-
tisk talt alle bra eller vesentlig
bedre under oppholdet i tuberku-
loseavdehng der. Selvsagt var det
ogsd’ av helsemessig betydning™ at
de Ileste fanger hadde utearbeide
- skogsarbe1de veiarbeide, husbyg-
gmg osv. — og dette efterhvert
under noksi frie forhold.

Rettssaken mot Quisling er det

| som interesserer forfatteren mest —

og her har den stakkars mann ikke

| alene & kjempe med avgjgrende

vanskeligheter m. h. t. fakta, men
ogsd med den oppfatning han selv

‘gav uttrykk for da han i 1945 var

tilstede under hele rettssaken og
refererte den for Dally Mail.
Innledningsvis far. vi ‘hgre om
Quislings arrestasjon. at han «ble
lu;t inn i en felle og grepet under

Kronlkken —_ ['orts. fra 2 szde

e

's

falske péskudd» Sannheten — som [
er ugjendrivelig pd det rene — er |
at Quisling efter 4 ha forsgkt 4 stille ;|
betingelser matté bgye seg for kra- |
vet om betingelseslds overgivelse. i

Vare eventyrforteller beretter s& |
at da Quisling 9. mai ankom til}:
nr. 19, stod tusener ‘av nordmenn
utenfor og skrek som gale og
svingte sine kniver. Innkommet pa,|
nr. 19 ble si Quisjiig — skamme- [
lig nok — ikke mottatt som et be-
sgkende -statsoverhode, men  ble
underkastet en «gruelig fysisk un--‘
dersgkelse» av dr. Jon Leikvam og,
dr. Johan Lofthus og derefter pla-
sert 1 en celle og «sultet halvt |
ihjels. ;

Da forfatteren refererte Quisling- 1.
saken for Daily Mail, hadde han::
bodd i Sverlge i en arrekke og|
hadde ingen vanskelwhet ved- 3
fglge den i enhver detalj. Efter |-
rettssa.kens annen dag skrey han:
«Det berg av dokumentbews som |°
er frembragtidag, synes tilstrekke-
lig til & d¢mme ham, og 4 forlenge |
saken en uke til ‘synes overflgdig.»
Samme dag som saken efter 10 da-
gers behandling ble opptatt til
doms, skrev han om «den over-
veldende —vekt av bevisene mot |°
ham». Mr. Hewins siterer i sin bok |
forsiktigvis den fgrste av disse ut-
talelser og sier: «Jeg var fullstendig
forutinntatt mot ham som alle an-
dre.» Jeg er ikke sikker pa at grun-
nen til hans helomvending ligger
akkurat her, men pa sett og vis er
det sikkert en berettiget attest som
historiker forfatteren pa denne
mate gir seg selv.

N4 skulle man tro at forfatteren
matte fgle seg sterkt oppfordret til.
4 forklare hvorfor han nd finner
de < «overveldende beviser> helt

verdilgse, og hvilke nye beviser han
har funnet som peker i direkte
motsatt retning. Men intet av dette

Y

skjer. Det; sveere ‘bg entydlge ma-~
teriale som under. saken var hen-
tet fra norské og tyske arklver der-
iblant Quislings )brev  til. Hitler,
Terboven, * og mange andre synes
han & ha glemt. Han nevner kort
og avvisende hva han kaller «er-
Klezeringenes. fra’ Rosenberg, Rib-
beni\;rép',k Ggring, Keitél og {Jodl,
skmnt det dreler seg om vidneprov
oppta§t av e;} fremragende ameri-

' kansk Jurlst eiter at mﬁn fra norsk

hold ;forgjev hadde sgkt de alli-
ertes 1;111atels3K til & f4 dem hit opp
som vidner, Rorfatteren avviser de-
res prov som betydningsigse fordi
herrene.satt i fengsel og var ivrige
efter & «overfore sin skyld pi an-
dre».” Dette skjer uten noen som
helst analyse og sammenholden
med det gvrige bevisstoff — og uten

forsgk pa & pavise en eneste ut-

talelse som kunne tenkes 4 ha be-
tydning som avlastning av de fem

i herre:s skyld.  Forfatteren synes
samtidig & glemme Quislings like' ~

store interesse av & /avlaste seg og

hans gjennomskuelige forsgk pad 4

gigre det. Til tross for dette for-
hold godtar forfatteren kritikklgst
de “fleste av Quislings uttalelser
som ugjendrivelig bevis.
Virkelighetsfjern er ogsa forfat-
terens pastand om det «bevisstoffs
til Qulshngs fordel som angivelig
skal ha foreligget, men som det har
lykkes hans forfglgere & holde
utenfor, Vi far f, eks. en ren rgver-
historie om at Quisling da han ble
‘arretsert, hadde delt sitt arkiv i
tre vesker, hvorav, den ene inne-

"holdt dokumenter som var skade-

lige -for ham, mens de to andre
inneholdt dokumenter som talte til
hans fordel. Om disse to siste heter
det at det foreligger en mere enn
sterk mistanke om at de er blitt

«underslatt av hans fiender». I pa-|

rentes bemerket m4 man forundres
over at forfatteren kan bedgrmme
bevisverdien av . dokumenter som
han aldri har sett, men bare har

-hgrt selsomme beretninger om fra
; Quisling-hold, Videre forteller han
i om fem navngitte tyskere — der-

iblant storadmiral Raeder og gene-
lal Falkenhorsf — som kunne ha
«hJulpet» quslmg, men som «for-
bausende - nok» ikke ble. innkalt
skjgnt* de var «lett disponibles.
Ogss dette er bare tgndensigzsst
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HL fakt ke forhold og muhg-

sto at t1den ikke arbeidet i hans
bt v¢r men stadlg gket bev1sma.-
tenalet mot ham:-

LTI slutt ytterligere to tmg il
lbe]ysnmg av. boken. og dens for-
i fatter G -
“pa 51de 362 heter det:-

«Aktoratet mnrgzsmmet apent at
det 1kke hadde noe hap om 4 oppni
d¢dsdom pa. basis av de anklager
som var fremfgrt mot ham 1 mal,
speswlt efter en telefonopprmgmng
til det brmske Home Office med
spﬂrsmal om hva som var foreslatt
gJor med sa.marbexde pé de befrid-
@Er, og hadde fatt det lite
gagnhge svar- at ‘fordi mange av
¢boerne uunngéehg hadde samarbel-
det med tyskerne, foretrakk brite-
fne «official glorifications.»

Denne utta.lelse har intet med

!
[t
f

] Kanalgsene om rettsoppgj;aret Dette
skJedde ar efter Qu1shng -saken og
hadde mgen forbmdelse ‘med denne
Svaret glkk ut pa at det zkke var
‘konstatert ‘noe som kunne kalles
form:derz, mezz bare mbetydelzg
' samarbezde (petty collaboratzon}
Forfatterens forvrengnmg er her
av groveste slags — og s& uv1tende
kan han umulig: vaere om'’ britisk.
Iovgwmng og rettshlstorle at han
tror en engelsk Qmshng ikke var
blitt d¢mt m dgden, men be1¢nnet
med «offlczal glomfxcatlon» '

. D'en"' svenske forsvarsadvokat
Hemmmg Smberg har skrevet. en
omfattende og.. grundlg bok om
| Quisling-saken. Mr. Hewins betegner
ham med rette som fremragende,
og nevner at han var tilstede un-
der saken i sin profesjonelle egen-
skap. Og si far vi hgre at han
«uten videre har fordgmt rettssa-
kens lovlighet og dommens..

Hemming-Sjghergs bok, er beteg-

';miﬁg-sj;zibergs bok uttaler nemlig

' Hvis Mr. Hewins virkelig har lest |

 Onsdag morgen 21, april 1965..

\'det. stikk motsatte. Han 'skriver
f.eks. at rettergangen var preget
av sakhghet enkelhet, konsentra-
sgon og verdlghet Quislings gjer-
ninger, skriver han «er rene skole-

eksempler P& forraedqn’forbrytelser»,

for rsederlforbx’ytelser\ fortjener lo-
vens strengegte straffs. Videre at
Quisling vule veert t til dgden
i Sverige som i Norgq hvis han der
hadde begatt de samme forbrytelser !
under tilsvarende forhold. Han nev=-:
ner ogsi den pastand at Quisling
ble dgmt til dgden efter lovbestem-
melser vedtatt i London av den
norske regjering for & ramme
Quisling og hans medforbrytere —
hemmelige ulovlige anordninger
soin Quisling ikke kjente til, kaller
Mr. Hewins dem — men gjigr opp-
merksom pa at dette er en mis-
forstielse idet Quisling «i /fgrsta
hands dgmtes til dgden for krigs-
forraederi efter krigsartiklene i den.
militere straffelov vedtatt allerede
i 198021

De eksempler jeg har gltt kan
lett forfleres, men er antagelig til-

\nelsen usannhet her for mild. Hem-

‘star overfor. Er det si nok & mgte
‘produktet med et foraktende skul-
"dertrekk? Jeg er ikke sikker D&
det Boken vil na frem til mange
4 | som er helt ukgente med Norge og
i nordmenn. De vil lese forlagets uts -
talelse om at forfatteren har «dyp
og gjennomtrengende kunnskap om
Skandinaviens - —  mens dq’c
sannheten tro i thden burde hé
statt Sverige. Og de vil kansk;e
endog stole pd forlagets péstang
om at boken er et resultat av «marr
ge ars alvorlig forskning og stu::
diums. o [
- Annzus Schjgdt sen. %

A

og det er «Apenbart at slike grove | »

strekkelige til 4 vise hva man her|





