
DE POLITISKE l....:r MILITÆ.~"1.E 
FORHOLDSREGLER PA ALLIERT OG TYSK SIDE 

INNTIL BESETTELSEN AV NORGE 

Under skildringen av Norges strategiske betydning er 
det selvsagt at begge motparters blikk og tanker straks 
ble rettet mot dette land. I denne forbindelse er det av 
interesse at Churchill som da var marineminister var 
den fø.rste som tok opp spørsmålet; videre at de allierte 
stadig lå et hestehode foran tyskernes planlegging og 
forholdsregler, inntil de ved det siste avgjØrende skritt 
kom for sent. Slutten på den dramatiske forhistorie til 
Norges besettelse blir gjengitt i følgende kronologiske 
tabell. 1) 

DE ALLIERTE: 

9. 10. 1939. Churchill foreleg­
ger admiralitetet plan for inn­
fall i østersjøen. Mal: A be­
herske østersjøen, avskjære 
jernmalmen fra Skandinavia. 
Planen avvist av admiralitetet. 

19. 10. 1939. Churchill retter 
motivert henstilling til den 
fØrste sjølord vedrørende lam­
melse av tyske malmtilførsler 
over Norge. 

29. 10. 1939. Churchill forlan­
ger i motivert fremstilling til 
kabinettet «drastiske forholds­
reglen overfor transporten 
Narvik-Tyskland, og av ad­
miralstaben planer for mine­
aksjon i Norge. 

TYSKERNE: 

7) Den kronologiske tabelIs angivelser er gjengitt etter 
Hubatsch, Die deutsche Besetzung von Danemark und Nor­
wegen 194{). "Musterschmidt~ Wissenschaftlicher Verlag Got­
tingen 1952 - Assmann, Deutsche Schicksalsjahre, Verlag 
Brockhaus Wiesbaden 1950 - Derry, The Campaign in Norway, 
Her Majesty's Stationary Office London 1952 - RoskilI, The 
War at Sea 1933-1945 Volume 1., Her Majesty's Office London 
1954 - Churchill, Der zweite Weltkrieg 1. 2. Buch, Verlag 
Scherz Bern 1948 - LM.T. Der Prozes.s gegen die Hauptkriegs­
verbrecher Band XXXIV, Niirnberg 1949. 
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DE ALLIERTE: TYSKERNE: 

30. 10. 1939. Russlands angrep 
pa Finnland. De alliertes for­
handlinger med de skandI­
naviske land for oppnåelse av 
enighet om gjennommarsj med 
formål å hjelpe Finnland. 
Avslått av disse. 

16. 12. 1939. Churchill retter 
motivert henstilling til det 
engelske krigskabinett. - «BrI­
tisk herredømme over den 
norske kyst et strategisk mal 
av hØyeste rang" - krever 
lammelse av malmtilfprsel til 
Tyskland. Foreslår besettelse 
av Narvik og Bergen. KabI­
nettet beslutter utarbeidelse 
av planer for landgang 
Norge. 

3. 10. 1939. S.K.L. (Sjøkrigs­
ledelsen) undersøker spØrs­
målet om oppnåelse av støtte­
punkter i Norge. Avslår vol­
delig besettelse, da den ikke 
vil bringe avgjørende forbed­
ring. 

10. 10. 1939. Raeders foredrag 
for Hitler om Norge stiller 
ulempene ved engelsk beset­
telse i forgrunnen. Hitler 
lover beskjeftigelse med pro­
blemet Norge. 

11. 12. 1939. Quisling med 
Hagelin hos Raeder, advarer 
mot engelsk hensikt besettelse 
av Norge. 

12. 12. 1939. Tilsvarende fore­
drag av Raeder for Hitler. 

14. 12. 1939. Hitler befaler be­
arbeidelse av cStudle Nord" 
ved OKW (Wehrmacht, over­
kommando). 

16. og 18. 12. 1939. Hitler tar 
imot Quisling og Hagelin. 
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DE ALLIERTE: 

27. 12. 1939. Tilbud fra de al­
lierte til de skandinaviske re­
gjeringer om umiddelbar eller 
middelbar understØttelse mot 
tysk invasjon. Avslått av disse. 

6. L 1940. Truende britisk note 
til Norge og Sverige. Erklæ­
ring om «hensiktsmessige for­
holdsregler.. mot benyttelse 
av territorialfarvannene av 
tyske handelsskip og for bn­
tiske sjøstridskrefters innløp 
og operasjoner i disse farvann. 
Kraftig avslag fra Norge og 
Sverige. 

16. l. 1940. Franske forarbei­
der for Norges be3ettelse tar 
til. 

17.1.1940. Statsminister DaJa­
dier lYrer tor besettelse. 

20. 1. 1940. Offentlig opp­
fordring fra Churchill tIl de 
npytrale om å slutte seg til 
vestmaktene. 

TYSKERNE: 

30. 12. 1939. Raeders foredrag 
for Hitler: Norges noytralitet 
er beste losning. Norge rna 
ikke falle i Englands hender. 

13. 1. 1940. SKL krigsdagbok: 
Raedcr overbevist om at en­
gelsk besettelse av Norge til­
siktet i overskuelig fremtid. 

27. 1. 1940. Hitler gir ordre 
om opprettelse aven særstab 
til bearbeidelse plan «Weser­
ilbung» (dekkord for beset­
telse Danmark og Norge). SNO
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5.2.1940. øverste krigsrad be­
slutter å sende engelske og 
franske tropper til Narvik 
under påskudd å hjelpe Finn­
land i krigen mot Russland, 
derunder besettelse av malm­
grubene Kiruna og GiHlivare 
i Sverige og havnen Luleå. 
Tidspunkt: april, fØr østersjøen 
isfri og tysk ekspedisjons­
korps over østersjøen eller 
tysk fremrykning over land 
gjennom Sverige er mulig. 

6. 2. 1940. Utenriksminister 
Lord Halifax underretter N or;;:e 
om at England vil skaffe seg 
støttepunkter i Norge dor a 
stanse den tvske malmtrans­
port fra Narvik.,. 

Midt i februar 1940. Engelske 
og franske offiserer besiktiger 
i forståelse med norske auto­
riteter egnede landstignings­
plasser. 

16. 2. 1940. Engelsk overfall 
på «Altmark» i norsk territo­
rialfarvann, J(issingfjord, etter 
Churchills personlige ordre. 
Ved dette blir 7 tyskere drept. 

21. 2. 1940. Daladiers fornyete 
krav om besettelse av Norge. 

TYSKERNE: 

23. 2. 1940. Raeders foredrag 
for Hitler: Norges nøytralitet 
det mest jiinskelige. Likevel vil 
det ikke være mulig å drive 
englenderne ut, etterat Norge 
er besatt. 
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DE ALLIERTE: 

Begynnelsen av mars 1940. 
Klargjøring av britisk-franske 
ekspedisjonstropper tilende­
brakt. 

2. 3. 1940. De allierte tilbyr 
Norge og Svenge militær ga­
ranti mot tysk overfall. Blir 
avslått av begge regjeringer. 

2. 3. 1940. Daladier beslutter 
uten rådslagning med den bri­
tiske regjering å sende 50000 
frivillige og 100 bombefly til 
Finnland. 

10. 3. 1940. Statsminister 
Chamberlain bekrefter pa em­
bets vegne Finnlands-hjelpen, 
i tilfelle russiske krav ved 
fredsforhandlingene er fur 
stramme. 

11. 3. 1940. Churchill gir i Pa­
ris sammen med Daladier den 
finske gesandt lØfte om øye­
blikkelig hjelp, for å hindre 
fredsslutning mellom Finnland 
og Russland. 
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TYSKERNE: 

24. 2. 1940. Utarbeidelse av 
planen cWeseriibung» tar til. 

l. 3. 1940. Hitler godtar «W e­
seriibung», uten at tidspunktet 
blir fastsatt. Altså ikke noen 
endelig beslutning, men en 
plan mår stillingen i Skandi­
navia krever det». 

4. 3. 1940. Som følge av alar­
merende underretninger gir 
Hitler ordre om fremskynnelse 
av forberedelse eWeseriibung". 

DE ALLIERTE: 

11. 3. 1940. Allierte krav til 
Norge og Sverige om gjen­
nommarsj til Finnland. Blir 
avsliitt, da fred mellom Finn­
land og Russland ble sluttet 
12. 3. 

12. 3. 1940. Britiske kabinett 
':>eslutter landgang i Norge 
20. 3., utsetter utfØrelsen grun. 
net finsk-russisk fredsslutning. 

21. 3. 1940. Regjeringen Dala­
dier styrtes. Etterfølger Rey­
naud. Ny fransk regjerings­
dannelse med formål energisk 
krigfØring innbefattet skandi­
navisk foretakende. 

28. 3. 1940. Endelig beslutning 
av øverste krigsråd om mine­
utlegging i norske territorial­
farvann 5. 4. (Planens dekk­
navn «Wilfred»). Opprettelse 
av støttepunkter i Norge. 
Transportenes avgang for dette 
Øyemed 5. 4. (Planens deltk­
navn «R. 4.») Dessuten senere 
sperring av Luleå. altsa over· 
fØring av krigen til Sverige. 

31. 3. 1940. Churchill varsler 
i radio skjerpelse av krigfør­
ingen. 

2. 4. 1940. Chamberlains tale 
i samme retning. 

TYSKERNE: 

'!6, 3. 1940. Raeders foredrag 
for Hitler. Forslag om a ga i 
gang med «Weseriibung» 7. 4. 
Hitler befaler igangsettelse. 
Det blir fremdeles tatt forbe­
hold m. h. t. dagen. 

2. 4. 1940. Hitler gir ordre om 
gjennomføring c Weseriibung» 
9. 4. 1940. 
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DE ALLIERTE: 

3. 4. 1940. Churchill krever 
påny i radio, at de nøytrale 
skal slutte med sin begunst­
igelse av tyskerne. 

-I. 4. 1940. Chamberlain i un­
derhuset: <Hitler er for sent 
ute.» 

5. 4. 1940. De allierte forbe­
holder seg i en note til Norge 
og Sverige å ta enhver for­
holdsregel mot tysk tilførsel. 

5. -I. 19441. Britisk overkom­
mando meddeler fransk over­
kommando utsettelse av fore­
tagendet til 8. 4. Grunnen til 
utsettelsen: Churchill under­
h'lndler om samtidig mineleg­
ging av Rhinen med det fran­
ske kabinett i Paris, som (av 
frykt for gjengjeldelse) avslår. 

7. 4. 1940. Innskipning av 
ekspedisjonskorps på engelske 
krigsskip og transportskip. 
Avgang av et engelsk forband 
for mineforetagendet ~Wil­
fred... Engelsk luftoppklaring 
melder tyske flåteforband ut­
gang Skagerak med nordlig 
kurs. Ordre om utskipning av 
de engelske tropper fra kri~s­
skipene. Hjemmeflåten stik­
ker til sjøs mot tysk forband. 

8. 4. 1940. Den engelske mili­
tærattache i Oslo forsikrer den 
norske utenriksminister om at 
britiske sjøstridskrefter er i 
anmarsj mot Kattegat for å 
bekjempe tyske skip. 
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TYSKERNE: 

7. 4. 1940. Samtlige krigs- og 
transportskip av 1. kolonne, 
overensstemmende med ~ W e­
seriibung», stukket til sjøs. 

DE ALLIERTE: 

8. 4. 1940. Engelske stridskref­
ter legger to minefelter i norsk 
territorialfarvann uten mot­
stand av tilstedeværende nor­
ske stridskrefter. De allierte 
opplyser den norske regjering 
om beliggenheten av minefel­
tene. 

TYSKERNE: 

S. 4. 1940. Norges besettelse l 

overensstemmelse med «We­
seriibung» blir gjennomfØrt. 

Hvis en lar dette billede av det som hendte omkring 
Norges besettelse passere revy for ens indre øye, må man 
trekke følgende slutninger: 

1. ]VIed hensyn ril de allierte: 

Dette er ikke stedet til, sett fra militært syru p unkt , å 
ta stilling til den til sine tider bitre kritikk, som i de 
offisielle engelske verker «The War at Sea» av Roskill 
og «The Campaign in Norway», av Derry, blir felt såvel 
over admiralitetets som over flåtesjefens forholdsregler. 
Derimot er det ut fra politisk standpunkt nØdvendig å 
underkaste den av begge forfattere fremsatte påstand 
en betraktning, nemlig at de allierte fØrst da skulle ville 
foreta en militær ekspedisjon til Norge når tyskerne 
satte foten på norsk grunn, eller det tydelig fremgikk at 
de hadde til hensikt å gjøre dette. Således skriver Ros­
kill med hensyn til de under 7. 4. 1940 som ekspedisjons­
korps innskipete tropper: .rngen av disse stridskrefter 
skal dog sendes avsted for vi har mottatt klart bevis 
for at fienden har til hensikt ei krenke Norges terri­
torium. Initiativet var således overlatt til fienden.»:') 

I samme retning ytrer Derry seg: " ... den britiske 
plan forutsetter en rekke med betingete landganger, som 
bare ville finne sted, hvis bevis for en passende fiendt­
lig reaksjon på mineleggingen øyeblikkelig forelå» ti) 
(hermed menes engelsk minelegging i norsk territorial­
farvann. Forfatteren). 

,,) RoskilI s. 157. 
:J) Derry s. 24. 
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