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Ekstrem nasjonalisme

T og for seg er ikke Marna Pe-
dersens «visitterm tilmegiet
par innlegg verdt noe svar. Men
fordi hun realtiviserer en rekke
forhold bare dette:

Ienhver krig forekommer
overgrep - fra alle sider. Derfor
beerer den som starter krig et
seerlig ansvar. Kanskje hun har
glemt at Tyskland starter?2.
verdenskrig i Europa?

Enhver som glorifiserer krig
er medansvarlig for overgrepene
som kommer til 4 skje. De nazi-
stiske partiene sa pa krigen som
moralsk heyverdig, noe som bl.
a. skulle «rene ragen». Det giel-
der ogsé det norske NS.

Fra «vinnernes» side er det
vist stor vilje til & innremme eg-
ne feil under krigferingen (bl.a.
general Christie). Mens fortsatt
nazivennlige/revisjonistiske

krefter forsoker & benekte de
virkelig store overgrepene som
skijedde: En systematisk utryd-
delsespolitikk overforantatt
«laverestdende» raser (etniske
grupper). politiske mostandere
osv.

Ogsé innen Rode Kors ble det
sikkertbegatt enkelte ulovlig-
heter pa alle sider. Men det var
tysk Rede Kors som deltok i sys-
tematisk utryddelsesforsek pa
etniske og andre grupper men-
nesker. Det er i dag vanskelig &
vite om Rede Kors-sykepleiere
ved @stironten deltok i dette.
Det er fortsatt forbundet med
fare for 4 forske i Rede Kors'
virksomhet i Tyskland. og det
er mye vi ikke vet. Det vi vet. er
at pa tross av visse tvilsomme
sider ved rettsoppgioret etter
krigen. ble ikke alle @stfrontsy-

kepleiere demt!
De nazistiske/facistiske ideo-

logiene sto ogsd foranti-demo- -

kratisk. dremmen om den «gode
diktator - og altsd en ekstrem
form for nasjonalisme. I dagre-
krutterer de ferst og fremst ved
A spille panasjonalistiske og
etniske strenger. Derfor har vi
alle som uttaler oss om slike
spersmal et ansvar. Dessverre
ser vi alt for ofte at ellers demo-
kratiske krefter «snubler her.
og kommer til & lgpe nynaziste-
ner gerend - mot sin vilje.

Et kjent trekk er pastander
om at vi «egentlig ikke leveriet
demokrati», politiforakt. og rop
etter «gode ledere» (de ble kalt
farvere en gang!). Det vesentlige
her er at - hvor mye vi enn mat-
te enske var annerledes i Norge
-sa star det oss fritt & arbeide

" for forandring. Vi har politisk

frihet. Bare de som gnsker et
ufritt land kan si noe annet. Det
erselviplgelig ergerlig 4 se at
ens egne meninger ikke slar
giennom - hvor gode vi enn selv
maéatte mene de er. Hvor mange
feil vi enn matte finne ved Nor-
ge - prev & finne et samfunn som
er vesentlig bedre totalt sett!

Omtrent alt vi harhattav
krig og overgrepi Europa i dette
arhundret. forstés best som
ekstrem. ekskluderende nasjo-
nalisme. Situasjonenidet tidli-
gere Jugoslavia skyldes at disse
kreftene harfatt makten - ogsa
over innbyggerens tanker. Det
far tidligere venner til 4 sl
hverandre i hjel. S& farliger
denne formen for nasjonalisme.
De som hyllet slike nasjonalis-
ter som frihetskjempere da

kommunismen falt, har sitt his-
torisk ansvar for det somna
skjer. Det er forst ndr ekstreme
ekskluderende nasjonalister far
taket pa et folks virkelighets-
forstéelse at det skjer.

Dette ernoe vi ikke kan verge
oss mot ved 4 fjerne alle som ik-
ke er«slik som oss»: Den eks-
treme nasjonalisten vil alltid
finne noen 4 skulle «ta». I hans
tankeverden md det fins noen -
hvis ikke gjelderikke hans rett
til & plage andre. Derfor har f.
eks. de unge i Fremskrittsparti-
et rett nar de sierat vi ma lere
oss & leve sammen med mennes
Ker fra andre kulturer.
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