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- I ettertid behØver vi 
ikke skamme oss over 
landsvikoppgjØret etter 
annen verdenskrig. Til 
tross for enkelte svarte 
flekker, var det ikke noe 
annet land som gjennom
fØrte rettsoppgjØret med 
større ro, verdighet og re
spekt for retsstatens prin
sipper. Det sa jus-profes
sor Johs. Andenæs i Jur
disk Diskusjonsforum på 
Universitetet i ~ergen i 
går kveld. ." ,. ' 
'c-Under debattmØtet om lands
svikoppgjØret med et fullsatt au
diotorium dominert av unge jus
studenter, fremholdt Andenæs at 

man ikke behøver frykte histori
ens dom. Selv hadde Andenæs 
en sentral posisjon som konsu
lent for Riksadvokaten i 1945, og 
tok til orde for en human be
handling av de tiltalte. 

Av de sorte flekkene etter opp
gjøre var Andenæs spesielt opp
tatt av skjebnen «tyskertØsene» 
led og de rundt 9000 barna av 
disse. 

- De som ble kalt «tyskertø
ser» hadde ikke gjort noe straff
bart, og lå derfor utenfor selve 
rettsoppgjøret. Men deres sam
kvem med fiendens soldater vir
ket kolossalt provoserende på 
folk flest. Mange ble snauklippet 
og banket opp, og man hadde til
feller av selvmord. På det mest~ 

r satt 1000 jenter i «bes~telsesar
. rest» hos p,olitiet -p~ grunn av 

triiSler. .' 
Andeneæs sa også at det fore

kom irregulær behandling av 

fanger i den opphetete situasjo
nen like etter fredsdagene. 

- Den hardeste straffen NS
folkene fikk var den sosiale boi
kotten med mobbing av NS-fami
lier. De som var havnet på gal 
side hadde det vanskelig, men 
folk flest avholdt seg fra privat 
justis, sa Andenæs. 

Tilsammen 92.000 nordmenn 
ble etterforsket for landssvik et-
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ter krigen og av disse ble 46.000 
dømt. Et uvanlig stort tall i for
hold til andre land. I for eksem
pel Danmark ble bare 13.000 
dømt. Årsaken var nazist-partiets 
posisjon som innehaver av stats
apparatet og direkte ansvarlig for 
det som foregikk i samfunnet. 

" Det,te skilte Norge fra de andre 
okkuperte land. 
. '-:"-' Medlemskap i NS var straff-
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bart'i Norge, mens medlemskap i 
tilsvarende nazistpartier ikke var 
straffbart i andre land. Den aller 

største delen av de dømte kom i 
denne kategoriene. Tatt i betrakt
ning det lave tallet som ble straf-

! fet for Økomisk samkven med 
tyskerne kan det være en skjev
het her, sa Andenæs. 

Den danske historiker og jus
professor Ditlev Tamm la vekt på 
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at Danmark ikke hadde noe straf
feforfØlgelse for politisk tilknyt
ning, men bare dømte handling. 
Han skisserte følgende dom over 
det danske retsoppgjør: 

- Det gikk som man hadde 
ventet, dersom man ikke hadde 
ventet så mye. 

Politikk-professer Bernt Hagt
vet mente det norske landssvik
oppgjøret grep mye dypere og 
mer fundamentalt inn i samfun
net enn det som skjedde i andre 
okkuperte land. 

- Hadde det noe med landets 
stØrrelse å gjøre? I Frankrike og 
tildels i Italia skjØt man landssvi-

kerne bak buskene. I Norge 
hadde man relativt få utenom
rettslige oppgjør. Her visste man 
at man skulle møte naboen, 
kanskje tiligere NS-medlem 
noen år etter. Folket ville at opp: 
gjøret skulle foregå på en skikke
lig måte, mente Hagtvet. 

Etter en rekke intervjuer med 
tidligere NS-folk fastslo Hagvtet 
at det som kjennetegner NS-folk 
i dag er det sterke behovet for å 
rettferdiggjøre seg overfor histo
rien. De vil ha respekt for sine 
motiver. Han trakk frem anti
kommunismen og frykten for 
bolsjevikene som en rød tråd 
gjennom de motivene gamle na
zister i dag oppgir. 
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' - Selv 50 år etter harN~:Holk 
en. sterk organis~sjon med' egen 
aVlS. De mener a ha blitt utsatt 
for seierherrens justis. SNO
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