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Fran terminologisk synpunkt kan fértjina pépekas, ait lagstiftaren
lagt bort sAdana termer som »alkoholists — en egentligen direkt medi-
cinsk term — och w»alkoholistanstalts, I kommentarerna anviindas de
likviill omviixlande med lagens nya termer »alkoholmissbhrukares och
»vardanstalt for alkoholmissbrukares. Det klargéres dock tydligt och
under redovisning av Aberopade motiv, att detta utbyte av termer skett
i den nya lagen.

Denna kommentar till lagen om nykterhetsvird utgor ctt viirdefullt
och viktigt nummer i serien av de arbeten statens néimnd {6r utgivande
av forvaltningsrittsliga publikationer under sin tillvaro hittills utgivit,
en publikationsverksamhet, som i liég grad miste frimja riittssiikerhe-
ten inom den offentliga forvaltningen. Daniel Wiklund

en norska rdattsuppgorelsen. Responsum och utredning. With a
summary in English. Institutet fér offentlig och internationell
ritt, Stockholm. Tryckt i Helsingfors 1956. 174 s..Kr. 28,00.

Ovenstiaende publikasjon utgjgr en betenkning finansiert av norske
landssvikgrkretser og utarbeidet av Institutet for offentlig och inter-
nationell riitt (professorene SUNDBERG, EEK og FanLBeck med bistand
av andre). Formelt tar betenkningen utgangspunkt i tre tilfelle hvor
svenske ‘statsborgere, alle under okkupasjonen fast bosatt i Norge, er
blitt rammet av rettsoppgjeret, og spgrsmalsstillingen gjelder om det
foreligger rettsfornektelse (déni de justice) — et spgrsmdl som besva-
res med ja.' Det gkonomiske bidrag fra de norske oppdragsgivere har
imidlertid, som det opplyses i skriftet, veert betinget av at undersgkel-
sen ikke ble begrenset til de aktuelle tilfelle, men ble gitt en prinsi-
piell karakter. I overensstemmelse med dette inneholder skriftet en
bred droftelse av de mulige innvendinger som kan gjgres gjeldende
mot det norske rettsoppgjgr. Noe studium av rettsoppgjgret som helhet
— hvilke faktiske og rettslige spgrsmal som har meldt seg og hvilket
standpunkt patalemyadighet og domstoler har tatt til dem — synes for-
fatterne derimot ikke a ha foretatt” lallfall beerer ikke betenkningen
bud om noe slikt studium av det_store materiale som foreligger, noe
som man etter titelen hadde grunn til & vente. En utenforstiende som
vil danne seg et totalbilde av oppgjoret pid grunnlag av betenkningen,
vil derfor fa ett inntrykk som ligger meget fjernt fra virkeligheten.

! Innledningsvis er det gitt en faktisk fremstilling av de tre tilfelle. I den-
ne fremstilling finnes, etter hva anm. har fatt opplyst. flere uriktigheter, og
vesentlige sider av saksforholdet er utelatt. Forfatterne kan til dette natur-
ligvis si at en betenkning blir avgitt pa grunnlag av de faktiske opplysninger
som oppdragsgiveren legger fram. Men nar det som i dette tilfelle dreier seg
om en trykt fremstilling. beregnet pa en stgrre lesckrets, og med kritikk over
angivelige rettsovergrep i et annet land, ma det karakteriseres som meget
uheldig om den faktiske fremstilling, som kritikken baserev seg pa, ikke er
korrekt. ‘

* Et forsok pa & gi en Kortfattet fremstilling av denne art er gjort av anm.
i Studentforeningen Verdandis Smaskrifter Nr. 512 (Riittsuppgérelsen i Norge
efter andra viirldskriget'. En skisse av den faktiske bakgrunn er gitt i det

('(1regfnendo nr. i samme serie (Svek och motstind under Norges ockupations-
ar),
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‘y;::Avgrensningen av undersgkelsen synes for gvrig mindre konse-

% kvent. En gruppe av de spgrsmil som er stilt fra de norske oppdrags-

giveres side — om det konstitusjonelle grunnlag for Kongens proviso-

“riske anordninger om landssvikoppgjgret — har instituttet erklert at

det ikke kunne besvare. Begrunnelsen er at spgrsmélene er av intern
konstitusjonell natur og beroende av en tolking av Norges grunnlov og
Stortingets beslutning; de kan derfor ikke bedgmmes fra internasjonal-

_ rettslige utgangspunkter eller med anvendelse av almene rettsstatsprin-

sipper. P4 andre omréder gar betenkningen langt utenfor denne ram-
me. Den gar saledes utfgrlig inn pa tolkingen av den sentrale forrze-
deriparagraf (§ 86) i den norske straffelov. Den uttaler seg videre om
en rekke interne norske spgrsmal av faktisk og rettslig art, som det
apenbart m& vere vanskelig for utenforstiende 4 gjgre seg opp en be-
grunnet mening om.

Vesentlige nye synspunkter kan man ikke vente at betenkningen kan
trekke fram i et emne som har vart si inngdende diskutert, og de vur-
deringer betekningen gir uttrykk for synes s sterkt preget av opp-
dragsgivernes interesser at det er vanskelig 4 legge synderlig vekt pé
dem. De forskjellige deler av betenkningen er forgvrig av meget varie-
rende kvalitet. S& lenge resonnementel holdes pa det generelt folke-
rettslige plan, kan man lese fremstillingen med interesse og uthytte,
selv om man som anmelderen har avvikende meninger pi vesentlige
punkter, Derimot er det ofte vanskelig & fglge tankegangen nar det blir
trukket slutninger fra de alminnelige synspunkter til foreteelsene un-
der rettsoppgjeret.

Det er ikke sagt hvem som er forfatter til den straffereltslige del av
arbeidet, men den angis & »hava beniiget granskats och korrigerats
av professor Ivar Strahl»’

I disse avsnitt finnes forskjellige merkverdigheter., Det fir vare
nok med en enkelt prgve til illustrasjon:

I omtalen av en svenskfgdt ingenigr som har fatt et forelegg pa bot
og inndragning for & ha utfgrt arbeid pa en tysk flyplass i Norge og
oppfprt barakker for tyskerne, heter det i »Responsum» at det er et
sklart asidosittande av den rittsstatliga egalitetsprincipen, om sisom
upplysts de av Ulfsjoo anstillda arbetarna icke blivit atalades (s.11).1
utredningen (s. 149—150) er dette nzermere utdypet derhen at det er en
avvikelse fra det prinsipp om likhet for loven som finnes bade i den
franske menneskerettighetserklering fra 1789 og i Europaradets kon-
vensjon om menneskerettighetene. Karakteristikken gjelder en bestem-
melse i landssvikanordningens § 5 om at retten i visse tilfelle kan ned-
sette straffen eller la den falle helt bort, siledes »overfor den som bare
har deltatt som arbeider eller som underordnet funksjonzr ved utfg-
ring av ervervsvirksomhet for fiendens. Hvis det hadde vert grunn-

s Prof. Strahl har bett oss meddela féljande, Hans medverkan har bestatt
allenast i att han pa begiran genomgatt den da redan {orfattade utredningen
for kontroll av dess straffrittsliga delar. Han har icke tillfrigats om sina
isikter i de sporsmal som behandlas i boken. Responsum och omstindighe-
terna kring bokens tillkomst ha varit okiinda fér honom till Jangt efter bo-
kens tryckning. Red.

23—356300%. Svensk Juristtidning 1956
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lag.f2+ uttalelsen om at denne bestemmelse er en Kklar tilsidesettelse av

prinsippet om likhet for loven, mitte vel den samme knusende dom
felles ogsd over alle de bestemmelser f. eks. i nzringslovgivningen,
som ngyer seg med i rette straffetruselen mot innehaveren av en virk-
somhet, mens de underordnede ikke rammes. Det samme métte gjelde

om den almindelige bestemmelse i strl. § 58 om fleres samvirke, som " .

sier at straffen kan nedsettes og i visse tilfelle falle helt bort for deres
vedkommende shvis medvirken vesentlig har vert foranlediget ved de-
res avhengige stilling til noen annen av de skyldige eller har vert av
ringe betydning i forhold til andress. Og den nye og revolusjonerende
anvendelse av likhetsprinsippet synes 4 méatte ta med seg i fallet ogsa
den tilsvarende bestemmelse i den svenske straffelov, 3. kap. 5 §.

De uttalelser om forholdene i det okkuperte Norge som finnes
isprengt i betenkningen, vitner enten om mangelfull orientering eller
om en politisk tendens s& sterk at den har svekket evnen til objek-
tiv vurdering. Det tales flere steder (s. 144 jfr. s, 118) om den hate-
fulle stemning »mellan det av tyskarna stédda Nasjonal samling och
de férbjudna partiernas medlemmar» (uth. her). Den som betrakter
kilgften mellom forrzederpartiet og den gvrige befolkning under syns-
vinkelen strid mellom politiske partier, har ikke forstatt meget av si-
tuasjonen, Det gis inntrykk av at det var kommunistenes endrede hold-
ning etter Russlands inntreden i krigen og den sabotasje og motstand
som skrev seg fra dem, som sframkallade hirda undertryckningsat-
garder frin ockupationsmyndigheternas och Nasjonals samlings sida,
och givo regimen en prigel av valdsregemente med mer eller mindre
godtyckliga polisingripanden och arresteringar bland motstindsmiin
och oppositionella element» (s. 148). Med andre ord: Det er i virke-
ligheten kommunistene som har skylden for tyskernes og Nasjonal
Samlings overgrep. Vi mangler heller ikke de fra NS-propagandaen
velkjente synspunkter at virkeligheten »pa eft fruktansvirt sitts hadde
understreket den fra Nasjonal Samlings side fremfgrte kritikk av den
tidligere partipolitikk (s. 118), at politikerne ledet uviljen over pa NS
for & ha en syndebukk for sine egne misgrep (s.steds) og at utform-
ningen av oppgjgret tok sikte pa & favorisere Arbeiderpartiet ved val-
get i 1945 (s. 150),

Det er ganske Kklart at det strafferettslige oppgjgr etter krigen og
okkupasjonen maétte reise en rekke vanskelige spgrsmail, bade av juri-
disk og av rettspolitisk art, og at det pA mange punkter kan vere me-
ningsforskjell om de Igsninger som lovgivningsmakt og domstoler har
valgt. Anmelderen har selv p& visse punkter gitt uttrykk for kritikk.
Men en kritikk bgr vaere objektiv og velorientert. Den foreliggende be-
tenkning er etter mitt skjgnn ingen av delene, Det virker som om for-
fatterne i altfor hgy grad har vaert avhengig av det materiale og de
syospunkter som oppdragsgiverne har forelagt dem, noe som ogsé
kommer til utirykk ved de undertiden noksa forbausende kildehenvis-
ninger. Det forckommer forgvrig at uttalelser som det er henvist til, er
uriktig gjengitt (saledes den uttalelse fra anmelderen som er sitert s.

131). I andre tilfelle inncholder det sted som det henvises til ikke det

som man etter henvisningen skulle vente,
I de samme kretser som har finansiert betenkningen blir den nu pa-

’..
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beropt som svenske vitenskapsmenns objektive dom over oppgjoret. 1
Norge vil betenkningen neppe bli tillagt noen stgrre vekt; manglene
ved materialet og betenkningens karakter av partsinnlegg ligger for
en velorientert leser i dagen.' Men utenfor landets grenser kan man jo
ikke regne med at lesekretsen sitter inne med noe slikt fgrstebands-
kjennskap til emnet.

Johs, Andenas

PereEr SuTerMEISTER. Das Urheberrecht am Film. Basel 1935, Ver-

lag fiir Recht-und Geselischaft A. G. XII + 71 s. DM 12.00.

Under senare &r har intresset fér de med film forknippade auktor-

rattsliga’ frigorna starkt okat och bl. a. tagit sig uitryck i en hart nir ~

odverskddlig flora av monografier, tidskriftsartiklar och lagforslag.
Vid studium dirav rinna litt i tankarna Frodings kiinda rader: »Vad
som &ar sanning i Berlin och Jena édr bara daligt skimt i Heidelberg.»
Emellertid dro de auktorriittsliga forhallandena vid film si& komplice-
rade 'och variationsmdéjligheterna s& stora, att det snarast vore sgnat att
forvina, om nigon hdégre grad av enighet om en viss losning kunde
uppnas inom rittslitteraturen i skilda lander. Lagstiftningen pa detta
omrade tenderar for ovrigt dven inom Bernunionens linder att mer
och mer differentieras och synes i vissa fall avligsna sig timligen langt
fran de traditionella auktorriattsliga huvudprinciperna. Man hilsar
dock med glidje varje ny forfattare, som i likhet med SUTERMEISTER
gor ett allvarligt forsok att losa hithoérande spérsmal och samtidigt ir
medveten bade om desammas vikt och om svarigheten att komma till-
rifta med dem.

Sutermeister hyser den uppfattningen, att opera och opereit med
hiinsyn till anvindningen av konstnirliga uttrycksmedel fi anses ut-
gora foregdngare till den moderna ljudfilmen, och han sdker pévisa
den niira sliktskapen mellan dessa typer av verk. Vid ljudfilm anser
han det auktorrittsliga intresset frimst vara knutet till filmscenariot.
Scenariot motsvarar hir librettot vid opera, och filmkompositéren er-
haller sitt uppdrag fran filmscenariot liksom operakompositéren sitt
fran operans libretto. Sutermeister kommer fram till det resultatet, att
filmbandet icke representerar nagot eget verk i férhallande till film-
scenariot, utan att det hiir blott ir friga om en »realisierte Schépfung»,
ett realiserande av nigot som redan skapats i det inspelningsfardiga
scenariot och det till uppférande firdiga partituret till filmmusiken.
Regissorer, fotografer, skadespelare, tekniker m. fl., genom vilkas pres-
tationer en fiirdig film pi grundval av scenariot framviixer, kunna dir-
for icke betraktas sasom medupphovsmiin i auktorritislig mening till
filmverket utan blott sidsom »tolkande» eller tekniska medarbetare.!

* Noen undring har det vakt at en betenkning av denne art fremkommer

fra et institutl, idet mange har gatt ut fra at det her er tale om en offentlig
vitenskapelig institusjon, og ikke som tilfellet synes & vere, et helt privat
foretagende.

! Didremot kunna de tinkas utgora medupphovsmin, om de samtidigt gora
betydande insatser vid scenarjots tillkomst el. dyl.
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