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heter, og rett'~n finner derfor i ',veSentlige 
hva de rent ytre fakta angår. 

Retten kan imidlertid ikl,e høre tiltalte i at han ved sin 

i1,ke var seg bevisst at han derved også støttet okkupasjonsllIakltt, 
Norge fremdeles var i krig med. Tiltalte er en intelligent ~ 
god utdannelse. At han hul' evne til å tenl,e selv, vises av at hu I 
setning til de fleste N. S.-medlemmer opfattet Quislings og 
opptreden henholdsvi;; 9 april 1940 og 26 september s. å. SOlli 

og OVEl'srep met den lovlige regjering. Tiltalte var oppmerksoaa 

1andets regjering hadde måttet ta sete i England. Han har erkjent 
c:nkelte ganger hørte på London radio. Han hadde liJieledes 
mordene på Hansteen og \Vickstrøm i september 19H. 

Retten finner derfeI' at tiltalte ved sin innmeldelse i slutt:n av 
ber 19H måtte forstå at NOl';se fremdeles \'ar i luig med 

N. S. - som fremdeles hadde fOl'l'æderen fra 9 april 19.10, Qlli~llZl" 
for"r - - gikk inn for il fremme Tysldancts krigsinteres3cr, bide 
Tysldand var en nasjonalsosialistisk stat og fordi N. S. ingen 

mulighet hadde uten tysk seier, og at han gjennom sitt 
stottet denne bistand til fienden. 

Heller ikke kan tiltalte hOl'es når han påstar seg frifunnet 
bevilgninger til frontkjemperlcontcret fordi han tok det 
forbehold at bidragene sImlle gå til frontkjempeIlles etterlatte. SdI 
det var hans mEning, måtte han forstå at frontl:jemperkontoret 
de fikk midler til det ene formål - fil,k frigjort midler til et 

dømes stonad til pårørende a\' frontkjempere mens disse var \'cJ 

Han måtte kunne tenke seg at en familiefar lettere ville dra til 
når han ikke frykt~t for familiens underhcld mens han var utt 
nål' han falt. 

Videre vil han ikke Iwnne fritas for sin deltagelse i veikontnll 
Randsfjordens vestside våren 1944. Han skulle ha nektet helt, Ide( 

ble utkalt som hirdmann og derfor burde tenke seg at det lå noe 
bak. At politiet fra Hønefoss var med, unnskyldel' ham ikke. da 
i kraft av sin stilling kur.ne. være tvunget til å foreta en slik a~;a 
å oppnå større frihet i forhold til tyskerne. 

Retten finner videre ikl,e å lmnne frita tiltalte ferdi han 
Drammen etter innkallelse til H. A. E. Riktignok val' det i den 
bevisning at han ville slippe fd nål' han kom dit, men han måtte 
seg den mulighet at han, når han fØl'st var kommet dit, lwnne 
lklte å slippe fri, mm mere eller mindre tvunget til å gjore 
H. A. E., som val' opprettet med formål å støtte det tyske 
politi i dets lmmp mot norske sabotører og illegale styrker, Han 
fOl'stå at han Ved å møte tok altfer stor risiko. __ _ 

I straffskjerpende retning er det tatt hensyn til at det dreier III 
flere straffbare forhold, at han er en intelligent mann m2d god 

traft som simlle hatt den fulle forstaeIse av at han handlet i 1'111 
landet, at han derfor også måtte forstå den fadige følge det klllloW 
at det av offentlige midler ble bevilget penger til støtte for 
krigsmål. I neen grad el' i skjerpende retning lagt vekt på at hu 
rykl,et inn i Ringerikes Blad en artikkel fOl' nasjonalsosial~ 
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}net til å vi ',svake sjeler ior N. S., og at 
ellers var aktiv i partiarbeidet. 

retning er tatt hensyn til at hans deltagelse under 
skjedde nærmest uIKler tvang og hans fremmøte i Drammen 

E. i tro på at han ville slippe fri når han forst fikk tid til å ordne 
Yldere at bevilgningene til frontkjemperkontoret var relativt små, 

tørste skjedde uten protest fra formennene, eg at lJan på forh[lIld 
titt gjentagne henstillinger fra fl'Ontkjemperkontoret og lagfol'eren 
~,'ilge nøe_ Videre er det tatt hensyn til at han for øvrig har opp
ulanderlig som ordfører, at han som medlem ikke hal' 13o!,t ,.1,0,,0-
Mning og heller il:ke meldt seg inn hel·fer. 

DIt er under sal,en bralct på det rene at tiltalt .. som cl'dfol'()!' 11:>1' 

en lønn av kl'. 3000, i H. A.. E. In'. 113,36 og som fO"el'aspinmt 
kr. 200, i alt In'. :1 :::13,35. Dette telop med fl.ldrag :i \' 23 pet. 
avrundet til kl'. 2650 blir fl. inndra i henhold til lanJssvil(

§ 15, da innteldene er ervervet ved de straffbare fOI'hold, 

ordførerlønnen angår, foranlediget ved et straffbart fo;·llOhl. 
&atas nemlig at tiltalte fil,k stillingen som varacrdførcl' i kaft R\' 

1Md1emskap. - - --

fli ~8 år gammel mekaniker ble av herredsretten dømt etter straf~e-
186 til tvangsarbeid i 4 al' og rettighetstap i .10 al' ett~r .1~nds5:'11'

.1I1IJ~g.~ns ~ lI, nr. l, 2, 7 og 8, for medlemskap l N. S., fl'lVllhg lU'lgS
for tyskerne på Værnes fra mai 1940 til krigens slutt, og 

medlem av hirdens alarmenhet i to 14 dagers våpen~a!l's. 
_1UE'relll finner på grunnlag av nye opplysninger om de lovlige myn~lighe-

,n"'n,·cI,,··i no til arbeid på Væl'l1es flyplass i april 19·10, at det er tnlsomt 
arbeid opprinnelig Iwn si~s fl. ha vært utilbørlig. Det f!nnes 

dissens ikke nødvendig å avgjm'e spørsmalet om domtelt~s 
den første tid val' rettsstridig, idet det antas at dette ilike 

særlig betydning fOl' straffutmålingen, og at det samlede 
rette er henført under straffelovens ~ 86. Høyesterett 

derfor ikke dommEn, men anvender landssvikanordningens ~ 3, 
I 2 nr. l, 3 og 4, eg endrer stmffen til tvangsarbeid i 2 ar og 6 mån('
" rettighet3tap etter iandssvilianordningens § 11 nr. l, 2 og 4. 

15 oJ.tober 1946 i I.Dr. St B. Stafsadvolmt Rolv Ryssdal, aktor mot 
~er Forbord (forsvarer høyesterettsadvolmt Gunnar Mcllh;re). 

Dommer Holmboe: Ved Stjør- og Verdal herredsretts dum av 
bm ber 1945 ble Peder FOl'bord dømt for forbrytelse mot 

§ 86 og landssvikanordningens § 3, jfr. ~ 2, nr. 1 og 4 
i 4 år. I straffen fragår 252 dager fOl' utholdt 
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!'tatt tiltaIle id0mt t vnngsarbcid i ett og et halvt ar samt rettig
I!etstap. 

Domfelle ank('t o',er lovam'endelsen og straffutmalingen, me!) 
hr-ns anke ble ånist som grunnlos m' Hoyesteretts kjæremalsutvalg 
11 mars i lIr. Deretter har statsadvokaten anket til gunst for tiltalte 

, idC't han an forer at straffutm,lling('n i sak('n er vesentlig strengC'l't' 
d1l1 dC'n som er nnn'nelt i andrC' snkC'r mot "tyskerarbeidere>'. 

For HIJyC'stC'l'ett ('l' rrl'mhl~t opplysningC'r som ikke seps om, 
handld i lll'rl'C'd:"l'd tC'ns dom, ,'g som t't tC'I' min mC'l1ing stille!' sakC'll i 
l't fnr tiltaltC' h"llnstigl'l'l' lys pnn donu,grunnC'nc gir uttl'yldl fol'. Je!~ 
;~nt,lI' dl'I'fol' at ankl'n hor tns til folge. 

N'ilr hrITl'dsl'C'ttrn hal' brakt straffdo\"rns * 86 i anv('ndels<, 
og fm;tsatt ('11 bNyddig hoyne straff ('nn pilstått, er det fordi dC'n 
h'lI' lagt \'C's('ntlig \'l'l,l pa tilt:l!tPS nrlwid for tyskprne i mni·-julli 
H\40. f\kn nettopp (h,tt(' forhold finnC'1' jl~g, pil grunnlag av de llernt" 
nyt' opplysninglT mil /let mktl's p.I ("n vesentlig annen miite rnl\ 
hC'!TC'dsrC'ltl'n har gjort. Det er nemlig pa det rene at det i Trpnd
heim 2,1 april ,HHO ble utferdiget en offisiell kUITi1gjoring sålydepdc: 

"DC'n tyskC' overkommando forlanger at der skaffes 2000 arbei
den' til planeringsarhdd Jla Lnde og Væfll('S, !1('rav må skaffes 500 
sliaresL 

:\ rbl'idt'rnC' 1ll;1 derfor ;;( r,lks i dag melde ;;eg til folg~nde entl'(,-
prC'nol'firmael': '. 

:\ S TrondjC'ms Ct'!11C'ntstll!l('I'i og Entn'prC'nol'forrC'tning, 
A, S Betongbygg, 
A S Jernbc,tong, Trondheim, 
De som ikke kan melde seg i dag, ma mote på Trondheim jern

b:111estasjon i.. Il)Orgen kl. S fm. 
Den tyske Q\'erkommando erkl.ærer at der blir bE-talt t~riff

messig lonn, 
Den tyske o\'erlwmmanclo erkhl'rC'r at disse arbeider er 110l1vC'J1-

dige for il beskyt te Tl'ondhcim", , 
Kunngjøringen \'al' 11l1c1t'rtegnC't nv fylkesmannen i Sør-Trønde

lag, 0]'(1forel'(,]) i Trondhf'ir:1 'og formannen i Cl'ntl'alkomite('p 
dennr l((rl1lite \':11' (,t lol"llt fOl'\'altningsorgan OP]ll'C'ltC't i an!eelnillg 
av l,rigstilst:l1ldcn \Il\dl'r l11l'd\'il'kning a\' dl' ]ok:ilC' m,vnclig11 d l'I', 
Ogsa gjC'nnom annon::wl' fra lk trC' i k\lnngjaringC'lI lIevnte el1trp-
1'I'l'l1orfirlll:\l'1' og gjeniiom Lldio blC' lkt r('( tet oppfordring' til :p'bd
dl':'ne om a nll'lC\p seg', Et ter ln'a lensmal1l]('n i Nedre Stjørdal oJlP
l\'!:l('!' fikl, han og andre lensmenn fra Centl'allwmiteen en innsten
liig alil~-.odning oma O~I,f0rclre folk til å melde seg prl Værnes og 
;:jore dem kjent med hva de risikerte om de ikke møtte. 
. Dette tiltak fra Central komiteen var foranledninget ved tyske
trus!rr bl. a. om bombing a\' Trondheim og om skylning av gisler, 
samt om t\'angslltskri\'ning av arbeidskraft, .. Allerede de førsle 
dager etter Centralk0J1",iteens kunngjoring meldte flere hundre IT4il,nn 
~eg til nrbeid, oi tilgnng('J1 oket stndig, ArbE'idC't var s:lledes i f\lll 
gang da tiltaltC' ml'ldte sC'g i midten av mai, 

1';1 h:lkgl'llnll a\' ,1(,11 \'lIl'd,'ring a\' :1rbeidd pii Va'I'nr~ .~om hal' 
latl IIttl'~kk gjl'nnolll II1Ylldi~hdt'n('s holdning, Ilg' dt'll til~llItllill;! 
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som denne fikk .n- bc-i'nlkningl.'Il. r;nlll'l' J<'/o! Ud g"II:;~1' h'il:;llH.! 
om ~et oVl'rhodet kan :-;ie:-; a ha "<l'rt III t ilblldig '.. l'l'ltss!J'idig 
at tl~talte, meldte seg til arhl'id I':i dt't omhnndiede tidspull kl. Jt'!~ 
henVIser I denne forbimlel;:>t· til H"Yl'stl'i'l'ttS dum a,· 1-1 oktolJl'l' 
i fjor i straffesak mot ~Iort('n Dert~ (f!iks:\ch'okatens ~IC'ddl'lelsC';;
hlad nr. 6 s. 7) hvor forst \'oterende fn'm holde'r at dC't [\\'gjorC'llde i sa 
Iil'l1seende rna "ære om d(' tjen("s,er som gjOl'es ",' pttC'r de fOl'hold 
hV~I'\lnder de ~ .. tes fremstilkl' seg Sl,m lit fra norsk tankegang forkas
tdlge elle!' usommeligC' , idd jl'g tilrll~·lr at Ild i almilllwlighet {'!' 

1:llIk('gang'l'n pa d"t tid:-;pllllkt da, ",~ d(,t stpe! h\'ol' handlingen hIl' 

for'ptatt. som rna va'rc avgj,uI'ellllP, Jeg l'il1llPr dog iklw at d~' i h,'I'
"eds/rettens domsgnll1nel' in ndlllld te fa k tiske opplysn i ng'el' C'r ti 1-
:-;trekkelige til at jeg kan aq~j0rC' om dornfpltC's forhold i mai 10'11\ 
Vill' rcottsslridig, BI. n, maltl' 1H,In da ha l1a'rl1WI'C o\lply:-;nin"I'I' om 
dOl1lfC'lles forhold at. han f"l'Iol ann"l al'!Jc'id fo!' ;t ta dl:U,', (~ h:ln~; 
lonn:-;fol'hold og s,Pl'lig Olll hdydlling,'n a,' at han tol, al'hpid dil'l'kt" 
Iios tyskel'ne i stl'dl'~ ('o!' ;1 hl:Il\','n,],,' S"l~ til rt av Ik i l(1\l1ngjo!' in i;e'l1 
nC'vn,te entrC'pl'l'IHJI'IJl'm;ICI', Jeg anSl'!' tit 'l imidlC'I'tid ikke n'ld\'endi". 
ii avgjøre sporsmall't om domfeltes forhold i dl'llne forstC' t id \';I'~' 

. I'ettsstridig. idet jeg unt!('!' l'I1!J\'PI' umstcndiglH't IlWnl'r at t!l'! ((, few 
hold eUcl' dl' OPplyslling01' som ,kg nettopp hal' ]'pfel'C'I'L ikke bli 
tillpggcs s~l'rlig bptydning 1'''1' str:lfrutmalingC'I1, Det ~;()Ill her v!'ip!' 
tyngst er al t!omfl'ltl' !"lJl'lsa(lp sitt ,\l'!wid ml'd kjol'i,ig 1'01' ! \'slq'nl<' 

eltel' hva han sd\' fnrldal'l'I' '-jnrtl' han bl. a, bpllsin og '\)omhl>!' 
- under hell' okklll'asj'-,n"I1, Jpg ~;nnl'1' det ikke t\'ibomt al IH'I'

I'edsretten med rette hal' !wnL.>rt dette samledl' f')rhold lllld('r 
straffc-lovens ~ 86, 

Foruten for dC'tte ar1ll'id fr.!' fienden el' tiltalte d'lmt fol' llH'd, 
lem skap i N, S, og dPllngPlse i :! '·;,polkllrs, Jl'g antar nt hans I'orhold 
i sin helhet hor henfor,'s 1I11l!t-r I',ndss\'ij.;,anordningcn, 0ri at strHffl'lI 
hor fastsettes til t\'nngsaJ'l)('id i :~ ;11' og 6 manC'del', Jeg rinner ikl"l' 
at det er grunn til a fradllmmc h:lm dl' i hndss\'ikanordning,'ns ~ 11 
nr. 7 og 8 nc\'nte rdt igllC'tcr, D('l'imot n1('nrr jeg n l han ()\'('l'f'ns
st,emm<,'llde, med vanlig llJ'aksis, hl'!' fl'ndomnws retten til ,1 01'1'1':1 
olfenthg l,]('neste (~ 11 nr, -1), 

Tiltalte hal', ('((rI' at hl'lTl'dsrl'ttt'ns d"lll bIl' :1\'S:rgt, sittl'l i 
varetekt innlil lO j1l1i i ,Il', da h;ll' hlp I,Jsbt 1. (l,:'; tilk(Jllllll('I' :;;r!,'.j,':,; 
ytterlig-pre fradrag ror ~Ot dag-('r, 

Jeg stemmel' C'((C'I' dc'UI' for fj{'flne 

(1n/ll .-

Peder FOl'bord (/Olli;;'(','1 for forbrytelse illot lailllssl'il'llllOrdl!ill, 
!lens § 3, Hl', ,,\' 2 IP', 1. ,J (>!1 j jfr, strai/dnt'ells ,,' 86, IIlt ,'-11111

'

1/1(')/

holdt med ,sttaffelol'e}l,~ .~. 6.?, til t/'all!]sarbeid i ~ -- to ,- år 01/ 6 
sek'l -- målledel', l, ,'dm!jcn frn[llir ~')6 - .. - fire hundre 0,/ S~J:8 

Of! femti -- dager for II/hnldt j'orrl('/.; lsff'l1ysrl, ' , 

Tiltalte fradolll!ll('s tll' i ltll1ds8,'il.'flj/nnllliIlYCIl8 ,,' fl !!/Inl.t /, ? 
Il!! 4 1/CI'n(r rcUiylw(rl' fu,. (., lid"]'()/I! Itl' If) --.. ti . - lir. Tilfll/fr 
li/plildes II f'I',~(ullr. Ild f.fjrnUi!/f' WII,'f'IIS olll/;n.<:( nil/!wr fnr I/f',.red~-
7'(,( (1'/1 1/11'11:'1/ - fnllfi ' .. rmwI', 
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fll\'slvu1erend", Jeg vil L10g tilfoye , .'jeg ikke L ,,'er det synderHg 1alte5 forhold e, ,krivelse a 8 iE'bruarl HH6 fra [E'm ;1\' tiltaltes 

\: 

tvilsomt at tiltnltes t~'!'kerarb('id ogsa i den forste tid var retts- nrbeidskamerater, hvora\' jeg hitSt'tter: .' Vi \'ar en eie) hel" på 
~t !"idig og ut ilhorlig, .J(';4 finner at det av herredsrettens doms- Stjørdal som \"ar blitt arheidslose 9 apl'i1 19-10 og ikke hacld," norn 
gnmn.:-r tilstre:(krli~ ~yddig frrmgar at herredsretten har fllnnet inntekt. Det begynte etter hn'rt flerE' Olg fk!'<~ a arbeide for tysk.:-;'nl', 
ar\)eidl't ogsa i dennl' tid n være utilbørlig, og jeg kan ikke finnl' og vi så ingen annl'n utyd (-nn a ta :lrhC'!d de:-, l'nn skjønt \"i ~utt(' 
at hC'!TedsreHens skjonn for <I vidl tygger på en uriktig lovfor- liten pris pa dette arbeid, Andren~ Bjl1rnhus spurte h,'n:-;manrh'n, 
~till'ige, J(>g fInser det for sa vidt tilstrekkelig il henvise til de opp· Oscar Rygh. der sitte!' som le!U;mnl1n frem<!e!('s om ud \'~r ankrI-
lysninger uomsgr~lI1m'ne inneholdE'l' om arten a\' det utførte arbeid, ning til ~l ta dette arbeid, H[ln S\':1l'I<' at ud \'ar fullt lo,'lig arV'id 
og de !1'-crmr',c' om~;tt'!ldigl1etC'r ,'C'd tiltaltes o\'ertagelse av arbeid('L og al det \'ar bare il heg~'nne :1 "rh{,ide fol' t~'~kl':'n,", Dr't bIl' U('I'· 
n0t er av IwrrC'd!'rc! tt~n fas:~;lat t nt tiltalte i (kn forst(' tid 11:11' ('\ l0r til at vi b('g~'nte å arbriclp del", P.'n<' '::--,1' l'l m:1i. og ('il, R dnger 
dl'e\'('t m('u kjorini, a\' hl. a, brnsin og knmphnndlingsmalel'idl til dlel' bfgYllle PNler Forhord a al'h~,:(11' P:'l f1yplas:wn, Vi kom pa 
flyplassen pit V:"nws, og I'm ()\','rt:~~l'1s{'n :1\' a1'!widd hc,tel' d.,t: samm<, arllt'idslag<'l, Pedr'!' 'F,.! b,)rd ~Om \";\1' SjilCOl' bli- sat t I il il 

"at tiltalte uten p:itryid\, pii eget initinth' o;:r rl'idJlig mddte se~ lil Idore bil. og vi var med som !l'ssr1'e, 
tj<,ncste for tyskenH' direkte under tysk let!e!:;l''', Det hadde væ!'t Intet av dissr forhold er Iw\'nl i dommen, 1bn m:l del'fOl' gil 
pnsl,eJig om h('rn'd~!"('\ t<"ll hadde dl'oitc:t hetydningell :w C<'lItrn!, III fra al diss(' forhold ikke har Y;Nt opplyst i herredsr('tt('n, og 'lI 
komiteens oppfordring :\\' ~,1 april Hl,j() , nH'n .il'~ kan ikke fillll<' l'('!.tell drl'for ikk<' hal' h:\t\ anlt'flnillg til ,\ drofte di!-lsl' nyt' oppIY!-l-
at domnwn av d\'11 grunn fn'mstiller sPg som l\'il!-l(lf!l, da den nevnt\' nillg'\'I' og deres IJrtydning ""It !lpdonml,'ls('/1 av tiltaltes forhold, 
oppfonll'ing Hlld,'r illg'('ll omstendighd et!l'r min niening, I,an met!- l'i'italemYlldighl'll'11 har i allke(,l'ida'l'iIlJ~l'n ;\llsl'lt dl' 11\',' forhold :mlll 

fo!'e al tiltaltes forhold hlir retlnH'ssig, Jrg filllH'!' del for sil vidt noll HIOIlH'nt('r vcd !Jednmnwlst'n :l\' stl':d"fc'l1s StolTt'I~w, '1)(' lh"'IlI(' 11\'" 

fl hem'ise til al oppfordringen alene gild;: ut pil at arheiderne skulle opplysninGer reise!' imidlC'rtid sporsm:d<"l om hvorvidt tiltaltes f"rhold 
melde srg til tre nærmere angitte rntreprenorfirmaer i Trondheim, ved å ta arbeid pil f1yplassrn pil det tidspunkt overhodet Jwr \',"('1'1 
likC'som det ;n' oppfordringrn fremg[lr :1t arbeiderne skulle ,~)rllkrs ~;tra[fhal't. Som ogsii n\' f,lI's!\'ol('n'!lfl(' fremholdt, rriser opplys, 
til pla'neringsarbeider, -. Ilingene sporsm{t\et om grensen m{'\Iom retlmrssig- på drn rnp side 

Dommer Schjelderup: Jeg er kommet til samme resultat som og strnffbart, rctt~stridig forhold P;I (kn annen side, Det er sit!r'\(-s 
forstvotrrendl', Idet jrg på de fleste punkter også slutter meg t.il selve skyldspørsmalet, som dl' nye oPI'1ysningrr tjener til 1)('lyg~ling 
hans brgrunnelse, "il jrg tilføye: Når norske myndigheter i 1940 :1:', og først en a\'gJa",'ls~ a\' al di"s(' opl'lysniu,;<'r i!lgrn b('~:, d-
vC'd fle!'e anlNlninger i kunngjo!'inger e\lC'r på ann<,t vis sanksjoncrl!' IlIn~ hat' for Rk~'I~spol'smalet. fn,!'l' 0"'('1" til en ol'"ft<,ISt' a'.' ()PP' 
forskjellig- slags arb('id for fienden utovrr hva han etter foll(('- Iysnlllgcnes betydllln~ ,'('d fa~tsl'tld~('n a\' straffen. Jeg er ikk,' enig 
rett.en hadde krav på, men uten at disse direktiver allikevel IWI1 med annenvotrr~nde I at de nye opplysning-pr utpn videre k:m nvvi-
anta.S fl ha vært i slriel med hva d0r pi\. vedkommende sled og tids- !-les som betYdnlJlg~løse, /01;, . sporsmilll'l. om tiltaltes forhold kan 
punkt ennå var blitt alminnelig herskende rettsoppfatning, da vil ansees for· reLtmesslg edel( scl':1ffbarL , 
regelml'ssig den som tok slikt arbeid ikke kunne sies i't ha opptrådt Det er fremholdt ~t tltr~n ,hensyn til om han3 forhold fra forst 
utilhor\i?' _ rettsstridig, Annerledes hvor en arbeider som dom- av har vært rettml'sslg, rna w,IlfalI hans fortsettelse av ::lrbeickt 
felte i (i~nne sak varen '1910 __ slik det er påpekt særlig av annrn~ like til kapitulasj0,nen, altsh gjennom h<,lc krigst ide!1, ansees fM 3-
\'otrrende _._ er gått lenger enn det etter de foregitte direktiver ~æl'e straffbart. Det forelwmmcr i d0mm('n ikke opplysn~nf!;rr til 

- a brdomme dette forhold s:\ \'idt jeg ~,'r, ~[rl'lig \'il det ,'ole.!.:! van-
\'ar berettiget. 

Dqm IllC/' Sel/ei: Jeg er i det vesentlige og i resultatet enig med 

f nrst '.-otc-rende, 
D01?:m('1' 'J!I"SSf:'lI: Jeg er kommet til det resultat at dommen 

bnr OPP]H:VCS, Tilta le-beslutningens punkt 2 gjelder det forhold at 
"tiltalte hegynte frivillig ii. arbeide for tyskerne pa Værnes den 15 
mai 1 (HO, og arbeidrt her under hele oklmprrsjorem>. Herredsr~t!ell 
h:'T aæ;dl. dette fOl'holil for :1 ,,;-rre hans vrsrntligste rOl'hrytl'l~(', 
og hal' :4/,'1.1 [lll'hn!t!d sil al\'orlig at .kn h:\1' fllll'nrt (\rt riktig it 
:!!!-.I':Hlt' ,,~r:lrrd.,\'tIlS ~ Rti pii forholde!. 

~:()ll!" ::'.' r\ll'~ll \'Oll'l'I'lIt\t' !'l'('mhohll ('I' det fol' I Ioyesle!'C'! t f!'(olll' 
lagt foll rek! __ : nY<' ()\,pl~:~;ninger nngående de lo\'lige norske myndi~
hf'tel"S forhold til frrmml' av nrbddet på Værnes flyplass, Foruten <\ 

, / f 

skelighl'ie\' åm'gjore h'.'o1' !c'nge man i d(,t hele trott s)<lllle rpS:l1(' 
forholdet for å ha samme karakt('!" som fra begynnelsen av, allså 
i tilfelle være I'ett~essig, Etter det som fOl'l'Iig;:;er for Hoyrs',('rl't t 
hadde han sa. vidt jeg sl'r samme- Sl;lgS :H'be'd <I':'!1 hele t in, D,~', mi'! 
(la Sl';)lTCS In'ilI,e omst(-J1I:l]-,~hdf't har fordigg(,t f',On! 11:11' rr:lltd 
varsko tiltalte cm at hans fortsettE';s(, :l\' d hittil retlmC";si\' ~rbcid 
f!)J' fl"~';nqq~-" ':':u' !'dtsstridi;~. ' 

Dpt vil og-sfl miilk j'('ises sporsm:t\ om hvorvidt tiltalU~ s;ml 
:ll'lll'idd SOlli :-;jilrClI' I:~~ (tin'!,!t' l l!lt IN" !\'sk 1!'I1.-lq!" ~t:"ll' i (fl :1!'fl"/1 

:-;tiIlillI! {'llIJ d(' <lndr(' arl ... id.,!,p solli il:Hltli- arlH'id pa f1,\'plass<:Il, 
111\'11 Xal!' n rbf'idct IIlilkl' aDJ:,I\(, ('nI r,'!'r, 'IICI/'('!" Dell c s(llIrsmitl:; Il'"
dømmel!'lc .har sikkerli;.! atsl:illig kons('kn'ns for andre Hg-rleude·---.--J 

- forhold_ 

, --- ) 
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Det ~~ etter. dette. e~ter mi? oppfatning være nødveDClir 
straffutmalmge~ a ta stillmg ogsa til om hans forhold alle",* 
begynnelsen av Innebar en straffbar bistand til fienden. A 
en stra~f for .tilt~ltes f?rhold ~ten å avgjøre dette sporam!l. 
etter mIn memng Ikke gjøres. Savel tiltalebeslutningen som 
rettens d.om l.egger særd~les vekt på at tiltalte begynte sitt 
a~lerede 1 mal 1940, enn a mens kamphandlingene pågikk. Det 
tjener for øvrig overveielse hvorvidt det å gripe feil ved 
m~lsen av et arb~ids karakter nettopp i dette første a\'1DiU 
~I'lgen, da. det enna var uklart og lite oversiktlig for folk i 
IIghet, hVilket arbeid det var riktig å innlate seg på, 
regnes som særlig skjerpende, jfr. førstvoterendes 
herom. Men denne overveielse får først betydning etter at 
forhold~t er bestemt som straffbart. Når jeg således anser de 
opplysl1lnger for Høyesterett som vedkommende selve 
målet, er d~t for Høyesterett ikke anledning til å supplere 
rettens a?gIVelse av de faktiske forhold med de nye 
Det forelIgger derfor her en situasjon hvor de fornødne 
ninger for Høyesterett for å avsi ny dom, ikke er til stede. 
mener ~erfor at det er riktig at saken må komme under ny 
og ~vgJørelse av herredsretten, under hensyntagen til de nyt 
lysnmger som nå foreligger. Også sakens betydelige 
interesser tilsier dette. 

Jeg stemmer derfor for at herredsrettens dom med 
handling oppheves. 

Av henedsreltells dom (kst. sorenskriver Odd Woxholt mtd 
menn Gunnar Hofstad og Per HOfstad). 

- -- - Tiltalte nr. l, er en 48 år gammel mekaniker som har 
~g fire barn i alderen 15-6 år å forsørge. Han er uformuende or 
l 1944 kr. 95 pr. uke etter at skatten var fratrukket. _ Han er I 
ilagt betinget dom for underslag, men er ellers ustraffet. Han hat 
tjent sin verneplikt som stridende i 5. hjulrytterkompani. Han hu 
erkjent :;Jeg straffskyldig. 

Retten anser det bevist, at tiltalte omkring 16 mai 1940. Ul 
for at han var klar over, at kamphandlingene i Norge fremdel~ 
var avsluttet, meldte seg til tjeneste for tyskerne, hvor han til A 
med tjenestegjorde som sjåfør og kjørte de gjenstander av 
som av tyskerne ble pålagt å kjøre, bl. a. bensin og kam 
t~l fl:yplass.en på Værnes. Han fortsatte å arbeide for tyskel1le daa 
t~d tl~ Impltulasjonen med forsl{jellig slags arbeid, men hovedsagelJ,J 
sJåføl. Han arbeidet den hele tid direkte under vedkommende 
avdeling og var således ikke tilknyttet noe entreprenørfirma el\er 
forretningsforetagende. - Retten anser det bevist, at tiltalte ,.u 
over, at han på denne måte ytet fienden bistand fra første sw.. 
under den pågående krig. 

Retten finner det videre bevist, at tiltalte meldte seg inn IN." 
gang før jUl 1940, til tross for at han var klar over den bestående 
stand mellom Norge og Tyskland og at N. S. samarbeidet med 
og ytet fienden bistand både i råd og dåd. Retten finner det 

har arbeidet aktivt i selve partiarbeidet, men det 
bevist, at han, etter innkallelse, deltok i et våpenkurs på Rinnan 

1944. Han fikk utlevert uniform, men saboterte syk slik at han 
titatt for utetjeneste, men deltok i den teoretiske opplæring. - Da 
ftUte hjem, fikk han utlevert gevær som han imidlertid, etter sigende, 

!nn til tyskerne på Steinl{jer en tid senere. Det er videre bevist. 
tiltaltes egen forklaring, at han etter innkallelse, igjen motte til 

_ .... ,,~t: på Baklætun i Verdal i april-mai 1945. Han fikk også hel' 
tysk-italiensk uniform og ble tildelt tjeneste på våpenlagel'et, 

han hadde med utlevering av geværer m. v. - - -
lUer det som ovenfor er ansett bevist el' det på det rene at samtlige 

har vært medlem av N. S. til tross for at de var klar over at 
var i krig med Tyskland og var Idar over, at N. S. ytet fienden 
I råd eller dåd. Samtlige de tiltalte har derfor gjort seg skyldig 

IUatt etter straffelovens § 86, idet de gjennom sitt medlemskap i 
hal' ytet sitt bidrag til den bistand som partiet ytet landets 
De har derved selv ytet fienden bistand i råd eller dåd, idet det 

Il vidt må være likegyldig om denne bistand ytes direl,te eller gjen
andre. - Hva tjenestegjøring ved våpenkursene angår el' det på det 
at disse var satt i gang for å utdanne styrker, som i en gitt situa

akulle mobiliseres til innsats i politiet til ordenstjeneste bak fronten. 
var en ting som var avtalt med den tyske militære ledelse i landet, 

kunne ta hensyn til dette under sin disponering av de fOl'hånden
tyske avdelinger, som derved kunne fl'igjøres til direkte innsats 

linje. Dette anser retten det bevist, at samtlige tiltalte som hal' 
Innbeordret til våpenøvelser hal' vært klar over og de har således 

aln tjeneste ved hirdens alarmenheter eller hirdbataljon ytet fien
tuland i dåd, selv om forholdene kom til å utvIkle seg slik, at noen 

Innsats ikke ble aktuell. Hvorvidt de på disse kurs har tjeneste
stridende eller ikke-stridende, som f. eks. musiker eller lager

spiller for så vidt ingen rolle, idet så vel musikere som lager
er nødvendige ledd i oppsetningen aven militær avdeling. 
de øvrige tiltalepunkter angår skal retten bemerke: 

TIltalte nr. 1 er som ovenfor nevnt satt under tiltale feI' å ha ytet 
bistand ved transport av bl. a. bensin til flyplassen på Værnes, 

han begynte allerede for kamphandlingene i Norge var avsluttet. 
ovenfcr nevnt er det bevist, at tiltalte var klar over at han den'ed 
tienden bistand i dåd under en krig hvori Norge deltok. Han må 

bli å felle etter straffelovens § 86 for dette tiltalepunkt. -- - -
Retten finner etter dette at samtlige de tiltalte må bli å domme i 

med tiltalebeslutningene, dog med unntagelse av til
burde subsumeres under straffelovens 

straffutmålingen angår finner retten at straffen fOI' tiltalte 
l. Peder Forbord, passende kan settes til tvangsarbeid i 4 år. -- Det 

l.kJel'pende retning tatt hensyn til at tiltalte uten påtlyld{, på eget 
og frivillig, meldte seg til tjeneste for tyskerne, dinkte under' 

ledelse, allerede mens kamphandlingene fremdeles foregikk i Norge 
V~rnes flyplass var en av de viktigste flyplasser tyskerne hadde til 

under kampene i Nord-Norge. 

" 

.' 
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Retten er av den men in.. lt tiltaltes 1, .• :Old 

som om han hadde meldt seg til væpnet innsats mot sine egne !u_. 
idet det for tyslcerne under den pågående krig var av stor 
at de kunne disponere flest mulig av de forholdsvis få styrker ISf 
i landet på den tid til direkte ft'onttjeneste, og tiltalte gjorde bedA 
for seg under transport- og forsyningstjenesten enn om han lOIII 

ble satt inn ved fronten mens tyskerne på sin side på denne nåte 
å benytte sine oppøvde styrker til forsyningstjenesten og i stedet 

sette dem inn på de frontavsnitt hvor de mest trengtes. - - -

En nå 25 år gammel dame ble etter landssvikanordningens I 3 .. 
nr. 1 dømt til fengsel i 5 måneder, rettighetstap etter § 11 nr. 1 
dragning etter straffelovtns ~ :l6 med lo'. 1000, for ledlen:*. 
N. S. TJ. F. - en tid som lagleder -- og medlemskap J N. S. 
§ 86 er anvendelig også på utenlandske statsborgere, når de har tut 
her i landet, se bl. a. Rt. 1946 side 35. Dette gjelder også tYIke 
borgere under krig mellom Norge og Tyskland. 

Kjennelse 16 oktober ]946 i I. nr. 885: lIøyesterettsadvolmt J. C. 
aktor mot Erna Katherine Throndsen (forsvarer 

Magne Schjødt). 

Dommer Gaarder: Ved dom av Skien byrett den 20 mara 
ble Erna Katharine Throndsen for forbrytelse mot 
ningens § 3, jfr. § 2 nr. 1 jfr. straffelovens § 86, 
fengsel i 5 måneder, samt tap av stemmerett etter 
ningens § 11 nr. 1 for et tidsrom av 10 år. Videre ble hun 
å tåle inndragning stor kr. 1 000. 

Domfelte har erklært anke over dommen. 
anvendelsen og straffutmålingen. 

Anken over lovanvendelsen er bygget på at domfelte 
Et ha vært tysk statsborger undEr en stor del av den period. 
hennes straffbare forhold omfatter. Hun anfører herom I 
erklæringen: 

dnntil 30 september 1942 var jeg tysk statsborger, så,1dt 
Iwn s~;jønne. Min far Rupert Niemaier var tysk borger. 
min mor flyttet fra hverandre i 1933. Jeg og mine sosh:en boddt 
min mor. Våre foreldre ble skilt i 1936. Min mol' giftet MC 
med gårdbruker H. O. Andengård, Skien, som senere har vært 
pleiefar. Min far har Yi3stnok nå norsk statsborgerskap, IIUII 

vet ikke når han fikk det. 30 september 1942 fikk jeg <lnn4!t11'l ... 
departementets» bevilling til norsk statsborgerskap. Samtiw, 
jeg adoptert av min pleiefar. Jeg vedlegger avskrift av "",'-",....,_ 
brevet. Såvidt jeg har forstått er denne bevilling ugyldig. 
da iklæ norsk statsborger før 'jeg fylte 22 år 17 november 
Under enhver omstendighet var jeg tysl{ statsborger til 30 
ber 1942.» 

Om denne ankegrunn vil jeg først bemerke at det ikke 
full klarhet over domfeltes tidligere statsborgerforhold. Det er 
Høyesterett opplyst at hennes far, Rupert Niemaier har oppholdl 
her i landet siden 1919 uten avbrytelse, og at han selv anar.r 

\ 

atslos. I Sentralpasskontoret er han også oppført som stats
.kg finner imidlertid ikke grunn til å gå n~rmere inn på dette 

I flere dommer har Høyesterett lagt til grunn at straffe
§ 86 er anvendelig også på utenlandske statsborgere når de 

fut bopel her i landet. Jeg henviser til de dommer som er 
I Riksadvokatens Meddelelseblad nr. 22 side 78. At den frem
Itatsborrrerrett er den tyske, slik som påstått i dette tilfelle, 

ikke ~kjønne kan bringe denne sak i noen annen stilling. 
er født og opp vokset her i landet. Hennes foreldre ble 

separert i 1933 da domfelte var 12 år gammel, og hun har 
fulgt sin mor som var norsk. Det er heller ikke påstått at. hun 
gang har mottatt pålegg eller anmodninger fra okknpasJons

basert på det angivelige tyske statsborgerskap. Hun anfører 
at hun ileke før hovedforhandlingen tenkte på sitt 
men først etterpå ble gjort oppmerksom på spørs

av sin mors nåværende mann, domfeltes adoptivfar. 
Anken over lovanvendelsen vil således bli å forkaste. 
Hva dernest angår straffutmålingen vil jeg bemerke at domfeltes 

_J"U"'6 til Tyskland etter det som foran er anført ikke har vært 
karakter at den kan betraktes som en formildende omsten

av noen vekt. Etter det som byretten har funnet bevist finner 
Ikke straffen for strengt utmålt. 
Jeg stemmer for denne 

slutning: 

ANken forkastes. 

Dommer Soelseth: Jeg er enig med førstvoterende. 
Dommerlle Eckhoff, Bahr og Alten: Likeså 

EID 46 år gammel poståpnerske ble for passivt medlemskap i Nasjon~l 
dømt etter landssvilcancrdningens § 3 jfr. § 2 nr. 1 a og 2 tIl 

på 1000 luonet· og rettighetstap etter § 11 ni'. 1 og 2 samt 4 
&\. stillingen). Dissens. 

18 oktober 1946 I I. nr. 340: Ril{sadvol{atfullmeldig Nils Pare1ius, 
mot Ingrid EiJmn (forsvarer høyesterettsadvolmt lUul,rne Sehjø!lt). 

Dommer Bahr: Ved forelegg utferdiget 3 desember 1945 av 
politikammer ble Ingrid Eiken forelagt som straff etter 
anordningens § 3, jfr. § 2 nr. 1 a og nr. 2, en bot på 

1000 og tap av rettigheter som nevnt i anordningens ~ 11 nr. 
Hun nektet å vedta forelegget, og saken ble sendt Lyngdal her

til pådømmelse etter straffeprosesslovens § 377. 
Ved Lyngdal herredsretts dom av 19 februar 1946 ble Ingrid 

domt etter de lovbestemmelser som er nevnt i forelegget, til 
bot på kr. 750 og til tap for 10 år av de rettigheter som er nevnt 

§ 11 nr. 1 og 2. 
Politimesteren i Vest-Agder har anket over straffutmålingen. 
finner det uriktig at herredsretten har nedsatt boten etter fore
, og at tiltalte ikke ble fradømt de rettigheter som er nevnt i 

gens § 11 nr. 3 og 4. 

,f. '. 

'. 
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