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·ødene 103633 

Nesten halvparten av politimennene meldte seg inn i NS - og her ser vi en av dem i Bente Erichsens film 
«Over grensen». (Foto: Leif Høel) 

A V Nils Johan Ringaal 
I alle moderne samfunn 
spiller politiet en nøkkel
rolle. Det visste tyskerne 
da de gikk til okkupasjon 
av Norge. Derfor ble eta
ten utsatt for større press 
enn noen andre. Resulta
tet var at nesten halvpar
ten . av landets politifolk 
meldte seg Inn I NS, at de 
fikk nye, tyskinspirerte 
uniformer og lærte seg å 
hilse på tysk maner. 
Men det var ikke bare okkupasjons
makten som øvet press mot etaten. l 

Nazi
hilsen 

. og ny 
uniform 
_: 

Norge var politi
et mer integrert 
i lokalsamfunnet 
enn i mange 
andre land. Lo
kalmiljøet utøv
de derfor samti
dig sin form for 
trykk, og politiet 
endte dermed 
delvis som små

sabotører og dårlige tjenere for okku
pasjonsmakten. Den politiske moral i 
politikorpsene var slik sett lavere enn 
man kunne fristes til å tro ut fra syn
lige tegn på at politiet sto under tysk 
kontroll. 

Pohtiets innsatsvilje og -evne vari
erte -imidlertid fra sak til sp.k. Langt 
på vei hadde dette med pressfaktore
nes ulike styrke> å gjøre. Politiets ef
fektivitet i aksjonene mot jødene kan 
derfor sees som et resultat av maIP-
keJi~=~r~~~!f.a hjemmefront~n ~-
ArbeIdet med å gjøre Norge "jøde
rent" hadde mange faser: Våren 1940 
ble jødene fratatt radioene sine. Det 
dannet opptakten til videre registre
ring, som også skjedde i politiets og 
Ii:."nsmannsetatens regi. Siden ble jø
diske forretninger kartlagt, jødiske 
hjem rekvirert og jødeparagrafen ble 
gjeninnført i Grunnloven. I oktober 
1942 fulgte loven om konfiskasjon av 
all Jødisk eiendom. Så fIkk politiet 
ordre om å arrestere mannlige jøder i 
Østlandsområdet. 

En måned senere sto nye arrestasjo
ner samt utskipning for tur. Enkelt
personer i og utenfor politiet var i 
mellomtiden aktive i varsling og 

•• Jødeaksjonene er et fortrengt kapittel i norsk historie, 
hevder historikeren Nils Johan Ringdal, som på oppdrag fra 
Justisdepartementet har gransket politiets rolle i perioden 
1940-1945. Til høsten kommer hans bok om politiet under 
okkupasjonen, «Mellom barken og veden". 

transport til Sverige. Stort sett gjorde 
imidlertid politiet den jobb de var satt 
til å utføre. Aksjonene ble mer vellyk
kede i Norge enn i noen annet europe
isk land bortsett fra Polen. Det kan 
man neppe laste bare politiet for. 

Norsk politi har alltid utgjort en 
homogen kultur. Det fantes for eks
empel ikke en eneste jøde ansatt i eta
ten før krigen. Politifolk som senere 
har tenkt tilbake på aksjonen mot jø
dene, medgir at de bare i liten grad 
identifiserte seg med denne delen av 
befolkningen. Jødene var «annerle
des". Det må ha gjort det lettere for 
politiet å utføre de ordrene de fikk. Vil 
dagens politiledelse ta hensyn til disse 
lærdommene i sin nåværende rekrut
teringspolitikk? 

Politiets mangel på engasjement i 
jødenes situas.ion hadde sine parallel
ler. l krieens første to ar ble mange 
jøder ne tet innreise tIl Sven av 

ors e o e e ro n 1 eter i ~ 
ress ap. gsa et er e e var man l det 
norske Stockholm skelltiSk til å få jø
der over grensen. Det et seg at de var 
lø-smunnede og usolidariske og at lek
kasjer om fluktruter skrev seg fra 
dem. Denne holdningen kan bidra til å 
forklare at re ·er-in en i London o 
h· o e e se or o se 
t~ ..mens iødea sjenene Qagl K o 
at sa mange nordmenn Iofbfe seg selv 

~I d "'1 mo erne vesthg JUs ski ler man 
mellom uaktsomt og forsettlig drap. I 

Ingen 
jøder 
ansatt 
i politiet 

1942 var det 
mot n~n i 
I'1Orge - eller 
London - ~ 
ante at det Sk~ 
~ slik mg_ 
øene som det 

gikk. Politiet 
trolliJe «bare" at 
aebf-agte iøden"t' 
ut av randet. 

HjemmefrQnt~ lede7e ~e "bare .. 
m: de skulle blI Jordbruke l olen. 

V Il kehgheten var mer grusom enn 
noen hadde kunnet forestille seg. Den 
kollektive fortrengningsprosess satte 

-crertor Inn straks sariilIietfh Kom for 
en dag. Under del norskt> rettsopp~jø 

ret ble jødespørsmålet knapt berørt. 
Poli tiembedsmannen som hadde or

ganisert arrestasjonene, ble betegnen
de nok frikjent, omstendighetene ble 
bagatellisert. Hans underordnede ble 
ikke engang etterforsket. 

I Ben te Eri - !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!! 
chsens film Over 
grensen heter 
det om en bygd i 
Østfold at "det 
var som om ek
teparet Feld
mann aldri had
de levd". I retts
oppgjøret og i 
norsk historie-

Som om 
feldmanns 
aldri 
hadde levd 

skrivning har det vært på samme må
te. Den oppvoksende generasjon kan 
lett komme til å tro at det aldri bodde 
jøder i Norge før annen verdenskrig. 

Det norske rettsoppgjøret ble langt 
på vei styrt av pi akCist?e hensyn. Man 

"ttømte aem det val' lett a rå dømt ikke 
~o~ na8de samarbeldE4, marrdømte 
NS-medlemmene og ikke brakkebaro
nene. Passivt samarbeide, tilpasning 
til okkupanten og. unnlatelsessynder 
maktet ikke rettsapparatet å hanskes 
med. Men jødespørsmålet sto man 
over·for et gigantbk uaktsomt drap og 
ingen skyldige. Det var derfor mest 
praktisk å se bort fra hele problemet. 

Men historikerne var ikk~ særlig 
.... bedr$;'. Hlstonesknvningen lot~eg pre
ge av de problemstillinger og den kol
lektive bevissthet som hadde dannet 
seg under rettsoppgjøret. Okkupasjo
nen ble til «krigen», til en kamp me]- . 
Tårn skurker og hefter, mellom gode og 
onde makter. Noen sider ved tikkufa.; 
s~ passet dårlig inn i de e s ]e
mae\. Derfor ble de fortrengt. Jøde
spørsmålet var ett av disse. 

Men historikerne tilhører ikke retts
apparatet. Når vi i dag kan ta en rek
ke av okkupasjonens ubehagelige si
der opp til ny granskning, er det der
for verken som dommere eller som 
deres talsmenn. Historieskrivningen 
har ansvar for den kollektive hukom
melse. Jødeaksjonene er en del av hi
storien vi ikke har lov til å glemme. 
Det skylder vi ikke minst dagens nye 
innvandrere. 
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