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Frontkjemperne 
----

Frontkjempernes skjebne et' 
igjen fremme i avisene. 31/1 kun
ne Aftenpostens korrespondent i 
Moskva, Halvor Tjønn, i en me
get interessant artikkel fortelle 
om sitt besøk i den sovjetiske ar
mes arkiv over tilfangetagne og 
internerte nordmenn under siste 
krig. Hans besøk var oppsikts
vekkende ettersom Aftenposten 
var der «som første norske in
stans». l<"'rem fra glemselen og 
kulden kom den endelige skjeb
nen til savnede fedre og brødre 
nevnt ved navn og fødselsår. Der 

• _var sivile, der var frontkjempere 
• !;- alle nordmenn, 
• Dagen etter bragte Aftenposten 
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en nærmere omtale av den skjeb
ne som rammet Haakon Skukke
stad og hans familie. Mest grip-
ende ved historien var imidlertid 
den måten hvorpå Haakon Skuk
kestads etterlatte barn fikk un
derretningen om sin fars endeli
ge skjebne - ved et avisoppslag
som en nyhet. 

Jeg mener med dette ikke å be
breide Aftenposten. Tvertom -
Aftenposten skal ha ros ved sin 
korrespondent i Moskva som 
med dyktighet og sans får sløre
ne til å falle. 

Jeg har levet i den tro (som 
statsborger og som soldat) at sta
ten har ansvar for at det blir vist 
interesse og omsorg for norske 
statsborgeres skjebne i krig som i 
fred - når disse borgere er re
gistrert meldt savnet. Videre har 
jeg trodd at opplysninger av den
ne art ble innhentet av eller gitt 
til hjemlandets ambassade eller 
direkte til vedkommende land. 
Videre at staten hadde former el
ler regler for hvordan slik kunn
skap skal meddeles de eventuelt 
etterlatte. 

Den måten de etterlatte her 
mottok den endelige visshet om 
sine kjæres skjebne, var uverdig. 
Uaktet fortiden, uaktet front
kjempere eller ikke, rett eller galt 
-- de var norske statsborgere, 
sønner av et land. 
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