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. Svar t11 Major Askvig fra Vigkun Quisling.
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I Nationen fop mendag 12. ds. har major Nils Askvig -
en av bondepartistsg fromste tillitamenn - skrevet en politiglk
- 8piss-artikkel meg ovorskrifit: Nagjonal Samling, nasjonal
splittelse. Det Som han forsgker or 4 rodusers ti] noget
meningslgst den nagjonale samlingsbevegelse 8om nu er under
organisasjon utover hgle landet., = Den Passer ikle 1 partikrammet.
Og argumentet ligger ner fop hédnden: det hele or splittelse,

* Major Askvig furop imidlertid ogsd 1 marken et annet
argument gom, gAvigt jeg har sett, enny ingen hap viget &
komme med, nemlig de cksisterendes partiers effektivitet og
fulle brukbarhet. Dot kunde vwmre berettiget, skriver major
Askvig, 4 danne et nytt parti, nvig de ‘eksisterende borgerlige
partier - 1 forgte rekke bondepartiet oz hegire - gyiktet sin
opgave. Men nu har disse partier, 1 dei mindgte bondepartiet,
hitt1l p3 en utmerket mite lggt de Toreligpende nas jonale
obgaver. Og ingen kan tro at bondepartiet heller i fremtiden
vil svikte. Den nagjonale samlingsbevegolse ér derfor en
forkastelig splittelse~av den borgerlige front og uten enhver v s

 berettigelse, sier han, ' .

Det er uklart om major Askvig ut fra de ovennevnte V{
forutsetninger venter gig ot absolut flertsll for hgirepartisne :
ved hestens valg, Eller onm han ogsé ep forngiet med en fort-
settelse og videre'utvikling 8v situasjonen i den Samme leild
som nu.  Major Askvipg S2ar forresten goly bunden ut ay 8ine
egne argumenter, HQQMWanmﬁ@mﬁi sy SRy el inerteed.  Han
nevner selv*skuffelsen’over de 8r opnddd 1 sigte
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valgperiode. Skriver om at den revolug jonere agitas jon og- Cos
klassekampen er veErre oenn Nogensinde, at ge pkonomiske tii- : T
stande i landet er-1ike fortvilet gom 11930, var valutapoll- o .
tikk er like ulgsgt, Arbeldslgsheten like stor. Situasgjonen or, i T
mener han, g4 alvorlip at det omsider sterict truer med § . REER
bryte ned gamfundets grunnvold. Coog

Man~-ma Spgrre, hvem er skyld i dette uton de ekgiste- .
rende partier. Men eftap alt det som nu, t11 landets skam, ep Lo
krommot frem, Og vedblir A komme frem, blandt annet 1 forbindelse ‘ , SRR
med Grgnlandssaken, burde man under alle omstendigheter veepe el Do
hoget forsiktigere meqd 4 utstedo uforbeholdne attester for de ARSI
partipolitiske partiers ledelse. Denne kritikk glelder 1 T
Grghlandssaken alle de gtope bartioers lodelge, Ogsd, og i sarlip

rad, bondepartiets, som vay uttrykkolig programforpliktot t1l

lede vart utenrikgstyre 1 ragt Nasjonal leig og til & hevde

Norges gamile rettighoter 0z interesger j polarhavet, Jeg og
mange med mig som glkk inn for bondepartiot med vir stemme o
med vart arbelde, vi hadde ventet og hadde krav p& at partiets
ledelse 1lkke gviktet de linjer som den er bProgrammessig bunnet
til. Tstedet blip vi plutselig gtillet angikt t11 angikt med
den kjensgjerning at partiets ledelse 1 gtrig gdvel med
regjeringen som med bondepartioty politikk og enhver virkelig
nasjonal linje har fgrt underhandlinger med Danmark bak bonde-
regjeringeng ryog om forlilk 1 Gronlandssaken Pé& basis ay
forhéndsopgivelse av Norges suverenitots—krav, og dot Samtidilg
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som man likeoverfor Gronlandsdelegas jonen og 1 'ggmlet regide-.
ring, mens forhandlingene padgikk, hgitidelig forgsikret oss om
at slike forhandlinger ikke fant sted. Man trengte Mowinckels
stettes Og for & opnd den, mente man det var ngdvendlg 4
drive Mowinckel-politikk. Vel ltunde vi som de Tlegte vere
stemt Tor et mindelig og rimelig opgjer i saken. Men enhvor
midtto reagere mot at man av tvilgomme indrepolitiske-parti-
politiske grunner skulde komme med et forhdndstilbud om op-
givelse av Norgos suverdnitetskrav, mens saken verserte for
retten, og derved undergrave Norges sak for domstolen; Tikow
gom Esau for en rett linser golpgte gin foretefgdsel srett,

711 dette forkastelige motiv for en forkastelig
handling kommer nu O0gsd 1 samme sak frem en rolke endre for
landet gmrdeleg skadelige ting som 1 allfall Jeg for min del
farst nu er blitt bekjent med. SAaledes statsminister Hundseilds
offigielle erklmring av 31,8.1932 ti1 minister Wedel Jardsber gy
hvori han viser sig 4 ha stillet garanti for reg%erdngens til-
glutning t1il hans forhdmds ovglvelse av suverenibetskravet,
Denne carantlerklering som ilkke var fundert, og statsminigte -
rens pvrige forhold; har-gitt minister Wedol Jarlsberg anled-
ning til i Stortinget 16, mai 1 ar & uttale den forferdelige
kritikk over var utenrikapolitiske optreden 1 denne sak,
at man ved en mislligholdelas av det givne ord har satt pre-
gjeringens hoderlighet og troverdighet i fare for & bli
betvilt, og forringet Norges ansceiage ‘0g den tillit som er
ngdvendig 1 Internasjonale forbindolser.

Ndr major Askvig har uttalt Slg som han har glort
om bondepartiets ledelse, kan dot ikke ha annen forklaring
enn at han ikke er bekjent med ‘den skandalgge mite, hvorpd
bondepartiets utenrikspolitisko,programpost er blitt ofter-
levet i praksis. ' Hadde han veret beltjent med det, ¥1lde han
ikke ha kunnet overse den kjensgjerfiing at det 1 og for sig’
ytterst utiltalends indre Opgjer i Grenlandssaken i en uhyg-"
gelig grad blottlegger skavankono 1 vApt politiske 1liv og
ubarmhjertig bergver en 1llugjonen om at bondepartiet 1 g&
henseende er bedre enn do ‘andre’ partipolitiske partier, Hos
en stor dol av vartifolk hir- dot olet, misngien ‘med korridér-
og byttopolitikken og relst kravet pm en virkelig nasjonal ~
politikk og pd et offentlig liv' som erp renslip 1 gitt virke.
Hadde partimanrien Aghvig 'gsatt 8ig inn 1 dette forhold, vilde~
han ha forstatt at det ogsd Medvendipggiorde én ny politisk
bevegelse. Jeg for min del or enig mbd den bondon som for-
leden dag gas Jeg pir ikke fem gre forp bondepartiect ga lenge
det ledes pd en glik mite. Oz méd én dnnen velkjent t11- ,
henper av bondepartict som-skriver til mipg: Do filkk sgrgelipg
rett, Enten far- bondepartiet nu ta avstand fra denne hédste~-
bytterpolitikken cller ogsé& er bondepartiet ferdlg som ;
hagjonalt parti Og synker ned til del rene nzringsdrivende -

klasseparti som vi andre ingen’ interegsse har Ve =~

- 'Major Askvig opforor imidlertid tlkke utenriksge
politikkvblandtrbondopartiéts'hovcdgpgaverg De politiske
hovedopgaver er ifglge ham to: 4 gla ned den rovolusjonsre
bevegelse, op & reise landet gkonomisk. Og major Askvig
bruker bondepartiects inngats pad disse omrider som bevis for
hvor' meningsles uberettiget den nasjonale samlingsbevegolse
er, ' .

Jeg vil &1l det si, at jeg hadde tenkt & avholde
mig fra offentlleg Lkritikl av bondepartiets politikic, Selv
om den mite, hvorpd bondepartict politikk hap veret ledet,
har gjort det ngdvendig for mig & protesterc innenfor par-
tiet opg til slutt & sette mig selv ubtenfor partiet og pé
fritt grunnlag, Men nar jeg blir provosert Pd den mite som.
skjedd ved major Askvigs spiss~artikkel i bondepartiets
hovedorgan, er jog dessverre ngdt t11 1 Torgvar bide for'den
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sak jeg arbeider for, og for mig solv, 4 imgltogd en s&. feil-

aktig argumentering,

Dot virkelige forhold - som major Askvig tydeligvis
ikke kjenner til - er nemlig at bondepartiets lodclse har
trolgst sviktet nettop det som major Askvipg 1 sin artikkel
kaller partiets hellige plikt. Bondepartiots ledelse har
i forholdet til den revolusgjonero bevegelso vist den samme -~
brist som 1 Grenlandsgaken, og det iklke bare c¢n enkelt gang .,
Heller ikke hvad den opgave angdr 4 reise landot gkonomisk ,

or det anderlodes cehn at ledolsen ikke nyttet tiden og
mulighetene mens bondepartict hadde regjeringsmakten’ ti1
virkellg & sgke lgsningen av do store Og prinsipielle krav
' som foreld ikke minst fra det samfundshold som bondepartiet

o : ifplge sitt navn forutsetningsvis skulde vemre et politisk

organ for,

Major Askvip sier Jo i grunnen ogsad selv det samme
ved sine foran anfegrte uttalclser om situasjonen idag.

For~mig personlig har dette veerst en bitter og
dyp skuffelse. Mitt politiskc sya falt j hovedlinjen sam-
?en med de¢ linjer som bondepartict hevdet i sitt program,

¢g hadde ventet at bohdepartict i sin regjering virkelig
vilde seke &4 pjennemfore det som vi var g@&it inn for,

Jeg hadde ogsiddet hidp at bondenartict vilde vere
fremsynt og elastisk nok til & opta det arbeide som tiden
krever 1 retning av 4 bygge ubt samfundet i pakt.med do trae-
disjoner som bonden har bevart, men tilpagset efter det mo-
derne 1livs krav. Jeg gikk derfor inn For bondepartiet
gom deot parti hvorigjennom man begh kunds bidra noget til
losningen av de gtore nagsjonale opgaver gon foreligper,

Jeg fortsatte ‘endog lojalt pa min pogt eftor at bondepars-
tiets ledelse hadde gljortimig og sitt parti m op dén nagjo-
nale salt den strek ferst & opferdre mip gom forgvarsminister
t11 4 leppe frem 1 Btortinget saken vodrarende den revolu-

s jonmro bevegelsc op avbalc med mig det som skulde sles, og
sd ikke alene ta offisiclt avatand ira nin solkilee og nglk-
terne tale 1 Stortinget 7. gnril ifjor, men andogs pd basig
av/idet i ct regileringsmegte, hvorhil icg ikke cngang var .
innkalt, beslutte min avskjed, fordi det hoddo vist sig ikke IR
4 passe herr Mowinckels marxistisk pavirkede politilk at o
vart folk bley giort opmerksom pa don sltjerdize méte, hvorpa :
landets samfundsorden systematisk undergraves, Det or denne 1
ledelse som nu gir til valg med kamprop mot marxismen og 5
de halve standpunktery, Og under lgsenet: | Med lov skal
land bygges. Efter bondepartiects nye valporopran skal den
som bevislig hevder revolusjonsre synemiter, ikke kunne-~veres
embedsmann. Fgr pjalt detto baro militrare 4 joneatemenn.

Og dog her partiets ledeolse 1 virkolighoton ogssd i Kultmanne
gsaken optridt pi en lignende mite som 4 Quigling-galken, Enn
om man istedet for denno huls forsterkning av programmet
had@o ngld sig med 4 forseke 4 T hevde de lover moua allerede
har, og ikke & ville avsette on forsvarsminister fordi hanm ~ ;
gjer. sitt beste for & stoppe op for undergravningsn rbeidot, i
Major Askvipg som officer og soldat vil for avrip gilkkert ;
vurdere efter fortjeneste én iedolse som ferst sender en av-
deling 1 ilden, og s4d skyter don ned bakfrs, L

De fleste vil ogsd vere cnige om at ¢t cnesto~gi- '

dant tilfellec er nok til for alltid &4 domne en lodolge, -

Og for den saks skyld ogsd et pariti som ikke tar avstand fra

en ledolse som optrer slik i en stor nacjonal szk som de

utglr sig for & varc en spegicll forkjemper for, Do anforte i
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bdde p&. det tne og det annet omride, at Jjog for min geo1 har
meldt endelip pagg likeoverfor forhold sonm bidde fra ot par-.
timessig og fra et nasjonalt og moralsk synspunkt ep Torkaste-
lige g ruinerende for den politiki som bondopartiet skulde
representere, 0g ogsd for partiet sely,

Det gjgr ikike saken bedre gt de fleste gy Partietg
til1itsmenn Som er bekjent meq forholdene, har semme: oplat-
ning Vsaken som mig, men av frykt ror offentligheten ikke -
tor ta avstand, og derfor onstemmip godtar den samme ledelge,
Opgjgret gkal utsettes i1 efter valpgene, Man anfgrer at
den revolusjonmre bevegelge ny er si alvorlig, at ethvert
skritt mg undgdes som kan skaffe de revolus jonmre vinn 1 sei-
lens, Jeg er selvlegelig heit nlag’i det siste 8yn. Men
ndr man epr P& det repe med at den reévolus jonepe bevegelse
er si alvorlig, g3 burde man ikke (g4 8od " for en ledelse gon
nettop pa dette omrddo har gviktet sdledes gsom bondepartiets
ledelse hap gjort, og gom man eften dge gjorte erfaringer
har al3 grunn til 8§ pa ut fra ipgjen vig Svikte ogsg pa
dette punkt tross folkemgteuttalelser 0g trogg forsterkede
Programmer, Jep deler ikie den opfatning, at man med & pa
£od for den slags kompromisspolitikk tjener bondens sak og
heler ikke den nasjonale gal, Jog kan. 1kke veEre med pa
det, Og jog nedleggor gn bostemt, brotest mpt at den omgten..
dlghet at man ikke podtar at bondepartiets ledclse nar op-"
triddt pa on utilgivelig mate, ‘det gkal siledes sonm det fop.
Sakesg, karakteriseres som et personlig opPgler uten saklige
konsekvenser. Men jeg antap for Zvreipg at der ogsd blandt
bondepartiets Ménipge velgero oz 1 den almindelige bevisgthet
ennu er en virkningsrull forskjel1a P& hvad visge moralske
og ridderlige lover krovenr, 0g hvad enkeclte mener er tij.
latt 3 €0d politikk, t

Major Askvip dristor 9ipg 1 gin artildesl ti1 3 ut- L
tale at Jjee og de som med mip virkep for Nasjcnal Samling, _ Do
vi lever 0¢ arbelder pa ot falsum, Joo skal g1 herr Aslvig oo
at det tvert imot er fordi at bondepartiets ledelse kan be- BN
breldes & 8 t11 valeg pa nogot av et falsum, at Jjeeg op mange
med mip {kke lengor direkte kan Stette detto barti, Der hap
herr Askvipgen gy de forutsctninger som herr Askvig forgje~
ves har lett efter for OPrecttelsen av gep hagjonale Samling
Som ‘han setter 1 gdseginer, For 2vrig vil hanp Og andre
Interesserte kunne finne anfart i don opfordring til nasgjo~
nal Samling, aem bley offentliggjort 16, mai Slstleden, hele
t1 (10) ikke. barc fornuftige, men ngdvendige grunner fopr gp
sddan has jonal samlingsbovegelse P4 tvers gy partiene op fop
et frigjort O€ ny-orienteronde Program overensstommendg med e
tidens og utviklingens krav, O som man har 1] hensilkt yip. '
kelip 3 gioennemforea,

Likeledes hap Jeg 1 Tidens Tegn for 3, ds. pivist
ot Nasjonal Samling hap utsikt t11 pé forskjollig vig ¢
8tyrke den samfundsbevareondo front ogga ved valpet veq &
trekke inn 1 denine front 8n relic av ge utilfredse 1 oz
utenfor bPartiene gom under ingen omstendigheter vil g1 bonde-
bartiet og hyire sine stemmer, Jes nevner Ogsd den aktivi-
serende innflydelge som Nagjonal Samling delvig allerede ~
har hatt ps ge zamle partien, 0g pé& dereg programwopstjllgngﬂr;
Bt enkelt av didse partiep har endog 115+ Nasjional ggmlingg
Program g& godt, at det har kopieprt det meste ay et.

Mz jor Aslhtvip Synes for evrig & ligpe uwnder for gen 111us jon
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at hvis intet nytt parti blev dannet, sd vil velgermassen
fortsatt av gammel vano gé inn i-de gamle béser. Men det

er nettop det som ikke vil skje. Tretthcten og skuffelsen
over partipolitikken og de gamlc veicr Og over valgprograme
mer som ikke opfylled, or Jo nettop et fundamentalf fenomen
ved vidr politiske situasjon idag. O~ dennc inngtilling
gvarer til det politiske behov gsom Nas jonal Samling vil img-
tekomme. Dette svekkor-riktlenok de gamle politiske par-
tier., Derav-hine tarer, Men det eor sn nagjonal gsamling vi
idag trenger. Op cngang mi man begynne. Tynot pa Hagjonal
Samling som splittelse er diktert av partihensyn. Ikke av
hensynet til det felles beste og ut fra en saklipg vurdoring
av de virkelipe politiske forhold 1 detto land,

Vidkun Quisling.
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