
A v s k l' i f t . 

Fru Marta Steinsvik. , 

Oslo • 

I 
/ 

.Jef, hrr :r:ettopp lest igjennom Deres bok l1Frimodige YtringerlI. Der hvor 

jeg; ken kontrollere Deres ol='plysninger. viser det seg å. vtBr9 atskillige feil og 

unØypktigheter. Sær' ig he j bi skop Perggrav fll.tt en I,,-enj ngslØs og urettferdig be-

hp,ndling. Lp r:lcg ps. et eneste Funkt Gjøre Dem oPI;merksoTJl p:'i en opplysning som er 

rne~et i strid ~ed senrheten. Dp forteller side 6 og 7 at biskopen l1 me d hØyttaler 

gjennomstre5 fet :r'~oidmB r'<:a of, lf,r_cet li/.:8 opp ti l Rinc;erike og etftva rte fortttinnsvis 

llngdC'Jw.8D not å sette seg til :notveq;e mot tyskerne ll
• - Det er gje!.1tep;!18 ganger 

gjmrt oprmerksom på. at dette er loddrett tysk løgn, spredt r,jenrom 'li edet Sig!'1al. 

Hvordan det hele henger sammen få.r De bl.a. beskjed om gjennom Berggravs bok "Da 

ks;r;pen kom". 

l:-&r De nå. er gj ort oppmerksom på denne feil, og De dermed vet Bt De har 

k"OlTLilC't i sknde for a. spre for tus8ner av mennesker en tysk løgnhistorie, vil det 

interessere 11Pg mef:et å. hØ re hva De vil gjøre for å. rette på. d8tte. Men skal ikke 

si f81sk vitnesbyrd om sin neste. Deres svar vil for meg bety meget når ~eg skeI 

vurdere det; fndre De har å. bes-re frem. 

Marta Steinsvik 
Kvål st. 

Herr Pastor Dagfinn Hauge, 

Oslo. 

Ær,Ødigst 

(sign.) Dagfinn Hauge 

Kvål den 4.juli 1947 

Deres brev ev 24/6 har jeg mottatt. Jeg e~ for tiden på ferie og har 

derfor ikke hatt for hånden Berggravs bok og visse papirer som jeg anså nødvendige 

for å besvare Deres brev. Det har tatt meg en del tid å,få tak i dette. Derfor 

kommer mitt svar fØrst nå. 

Det skulle ha gledet meg meget om min ~eretning om Berggravs ferd til 

Ringerike bare hadde vært en "tySk løgnhistorie". Jeg ville i så. fall ubetinget 

ha rettet min fremstilling i et eventuelt nytt opplag av min bok og gjort bisko- . 

pen offentlig min unnskyldning ~or; re1~.~n.~, :', '.<,. J , ;, • J,:i 
. ~.' '." ; '< ... ' :~ '._:.,.;~, ,.~ -,':,? ,,'·,·i·,/·t .. ,~ "".'-' ... ,,~:' .. " ;'" " ..• .t:-.. ,~:;'. ~.\'. ·.:>.:,11~~';·-~,:~ 

" ." > Men fOr Il bl~ overbevist ?in at l'irl.n beret?ing ,b9:~e,er<entY8k l~gnh~t;i~o;~C" 

.... " ." ·.~:5{:· kreve. d.~ r1kt1gnOk.O\1.d~:. b~::;~~~\.,"~.~~~iMi~~:lt,€,~~i,';,"~f!i.Jl}'~~: 
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p! en delvis uriktig fremstilling 1 Berggravs bok, som forØvrig etter min mening 

mere bekrefter enn avkre~er min egen kortfattede omtale av saken. Mere derom 

senere. 

Jeg skal i det følgende først gjøre rede for det grunnlag jeg har 

byp;p;et min beretning p!. I professor Skeies brosjyre "Forhandlingene med Tyskerne 

1940". side 7, leser vi: 

ilDet var antagelig et ledd i den forståelse som således var konunet i 
stand mellom tyskerne og representative menn i Oslo, at biskop Berggrav sØkte å 
stense den motstand som ble gjort av uorganiserte nordmenn. HBn reiste i dette øye 
med til Krokskogen, og etter sin hjemkomst holdt hen tirsdag den 16.april om etter 
middagen en radiotale, hvori han bl.a. sa: nUnder en reise jeg igå.r gjorde oppover 
landet for å se til sivilbefolkningen og bistå med oppklaring av unødige misforstå 
elser, slo det meg at enkelte ikke er klar over noen vesentlige ting. De tror at 
det å skyte på en soldat er fri sak for alle og enhver, ja kanskje-noen mener at 
det er plikt. De vet ikke at i krig er det meget bestemte regler og avtaler og at 
bare krigere ken føre krig. Sivilbefolkningen må avholde seg fra enhver innblandinl 
Hvis noen fra sitt vindu ser en tropp marsjere forbi og så lØsner et skudd mot den, 
så har hen ikke bare brutt krigens lov, men han har utfordret til den verste gjen
gjelde16e mot uskyldige som tenkes kan. Et slikt s~Jdd har i krigene ofte kostet 
100 uskyldige mennesker livet. Sivile som voldelig blander seg inn i krigen ved sa
botasje eller annet, gjør den største forbrytelse mot sine landsmenn. La oss vise 
disiplin.-------

Sivile må aldri' b~e våpen. Etter krigsloven er de da franktirØrer og 
blir skutt. Alle krigshandlinger er forbeholdt uniformerte og organiserte tropper. 

Legg merke til disse ting. Riksadvokaten opplyste om dem i avisene for
leden ved å vise til Haagerkonvensjonen. Uniformerte og organiserte soldater er det 
som er under krigens lovs beskyttelse om de blir tatt til fange eller overgir seg. 

Jeg har nettopp talt med HØyesteretts justitiarius om disse forhold. 
Vi var enige om at det burde bli gjort oppmerksom på dem i radio, fordi vi ser det 
som vår plikt å redde menneskeliv.--------

Mange har også meget av ridderlighet å fortelle om tyskerne. Til den 
fulle sannhet hØrer også dette." 

(Prof. Skeies sitat av Berggravs radiotale er her en del forkortet. 
Den finnes i sin helhet trykt.! "Kirke og Kultur", årgang 1940, og som bilag i 
Berr,gravs bok "Da kampen kom".) 

Berggrav forteller altså her selv hva han sa til folk på. turen sin opp-

over til Ringerike den 15.april 1940. Der var menge norske øyen- og Ørenvitner. 

Et av disse har uttalt at hadde han hatt et skytevåpen, ville han "skutt biskopen 

ned som en hund". 

Biskopen ble også fotografert på turen i sin blI med hØyttaleren. Jeg 

har selv hatt at faksimile av fotografiet i min hånd. 

Hva kunne så grunnen ~re til nevnte Øyenvitnes harme over biskopens 

'ord, slynget med hØyttaleren ut over de distrikter hen passerte? Var det da ikke 

. riktig hva biskopen sa? Derom er der forskjellige meninger. At de tyske miltære .. 

:- ~d1ghet:er bifalt denne berggravske fortolkning av folkeretten er ikke underlig. 

'V~r hØyeste .norske juridiskeauto:ritet. professor dr.jur113 ,Jon Ske1e_ 'synes ltrl·d~~:}?Y 
_. -"'.~;<3(~J~';:~;~;.·-.I~;:'·I~~,;.:.:';::k~:~/~ ( . ." _. ' .. "' " \:::;;':':" '.~' "<~ .:.~_ ~ ,.f .~. c'. ;"~ '." < .:/' .~~.'.,<.\.:~ .. ;,:' " : .. ::.~ <~.>.~'_':';:~':~~::~~~~~~ 

.,~.;~;/,.k'-···lertid å være even anneninen1ng~_ HM,:skriv~~ 1 sin fØr om~a1.te brQsJil-e>s1de';.9~i}t;!·f~; 

'~l~~!~;~~>,", ". . . I'C •••••••• '.' ••. ~(.~.'.'~._:.:.: •. ,:.' •••• ~.:'.:~. ~ " ••• ·.~/,;I.'L~~:.;:,~:~.:~J;~5:~~~::~l:,:.,:, ;~';it~i{ .::. j' ~,:t:~;:~ 
.... /-)'f~\(\~ftØ;~::.~~.:~~)~.~~'t·~~r'.;.~~.·, ,I , . " "'. -, '.-' - . -- -'~<" .~-
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"Den folkerettslære som bispen forkynner med henvisning til de to juri
diske autoriteter, stemmer imidlertid ikke med Haagkonvensjonens reglement om land
krigens lover og sedvaner. Dat heter ganske vist'i artikkel l: Krigens love, rettig
heter og plikter finner ikke alene anvendelse p~ armeen, men også på militser og 
korpser a.v frivillige som oppfyller fØlgende betingelser: 1. at de har over seg en 
person som er ensvarlig for sine underordnede, 2. at de har et fast kjennetegn, som 
kan gjenkjennes på avstand, 3. at de bærer sine våpen åpent, og 4. e.t de i sine ope
rasjoner retter seg etter krigens love og sedvaner. - Men i artikkel 2 best~mmar 
reglementet videre "Befolkningen på et ikke okkupert landområde som, når fienden 
nærmer seg. av egen drift griper til våpen for å bekjempe de innrykkende tropper, 
uten å ha hatt tid til å organisere seg i overensstemmelse med fØrste artikkel, skal 
betraktes som krigfØrende, hvis de bærer sine våpen åpent og hvis de overholder kri-
gens love og sedv5.ner." \ 

De sivile som Berggrav hadde talt til pR sin reise. kjempet på et område 
som ennå ikke va.r okkupert. Og advarselen i hans radiotale var generell, den gjaldt 
hele landet. At betingelsene for siviles forsvarsrett etter art.2 var til stede, 
kunne der ikke være tvil om, det tyske overfall var jo kommet så plutselig at ikke 
engang noen del av hæren var mobilisert den 9.april. Og ved besettelsen av magasine
ne or: avbrytelsen av telegraf- og telefonledninger v&r der på de fleste steder hel
ler ikke i de fØlgende dager blitt anledning til en ordnet mobilisering overensstem
mende med forskriftene i den siterte artikkel l. Bispen introduserer. som vi har 
sett, videre den Lære at den sivile Bom har løst et skudd til lendets forsvar, der
ved hal' utfordret til "den værste gjengjeldelse mot uskyldige som tenkes kanne Også 
denne liBre er i åpenbar strid med folkeretten. Selv om man skyter en fiendtlig sol
dat på et okkupert område, har fienden ikke rett til å hevne seg ved straff mot 
uskyldige. Haagkonvensjonens reglement bestemmer i artikkel 50 i avdeling III om 
fienden·s myndighet på. et okkupert område "Ingen fellesstraff - pengestra ff eller 
annen straff - kan ilegges befolkningen på grunn av enkeltpersoners handlinger, når 
befolkningen ikke derfor kan betraktes som solidarisk ansvarlig". Men 'tyskerne hadde 
nok interesse av at begge disse vranglærer ble forkynt - og det aven biskop i den 
norske kirke." 

Så lengt professor Skeie. 

Mener De herr Pastor, at professorens fremstilling, som jo i skarphet 

langt overgår ~in korte omtale av saken. og som helt samstemmer med min bedØmmelse 

av Berggravs opptreden, ogs~ bare er en "tysk lØgnhistorie"? . 

Jeg her imidlertid ikke bare mitt kjenskap til seken fra prof. Skeies 

brosjyre, som jo forØvrig må ansees som godt nok kildeskrift. Jeg har ogs~ mottatt 

en fØrstehånds beretning om ekspedisjonen i sin helhet fra en norsk direktØr som 

Berggrev kan tekke for at han oppn~dde kontakt med general Engelbrecht. 

Direktøren. som jeg enser for en absolutt p~litelig mann, her meddelt 

meg: 

En del unge norske vernepliktige var i de rørste deger etter den tyske 

invasjon dradd opp gjennom Nordmarka og videre oppo~ge Krokskogen for Il stanse den 

tyske fiGnde, som ende. ikke var nådd til disse distrikte.r. Da det ryktedes at fien

den var på vei nordover, ble foreldre og slektninger av disse unge menn engstelige 

~or deres skjebne. Biskop Berggrav, hvi8 sønn også var med blant dem, fant da på '; 
:'.:;-

at; men skulle henvende seg til den tyske overkommando med bønn om et de unge menn~ 

0", ;!·1t}r.,'.\!:v' måtte spares. De v~r antageH~: ~t.ep~).J;t1f'o~e;;~~i )~'!:~i'ii'~,"d~' fO~~de~t'Hf~~~:,"'~> 
~~.~~~~~~~ 

. >~;~:~;:i~ii!;;6:;~:~lo re by,g.~~. ~e ~te. ~~.~}f~:~{~f~a,:j:,,f~;,~~~~~~~,&~~~,t g~:i:~~;t~~11f.~k:~~~?~~~;:,~[t~;?~7:~!~,,; ~.~:'?~ lc~c> 
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ut fra som selvsagt at de ville bli fanget av tyskerne. Berggre.v fremstiller det 

i sin bok som om hen etter ipnstendig oppfordring fra norske og tyske myndigheter 

foretok denne ekcFedi8jon. IfØlge direktørens forklaring er dette ikke riktig. Det 

val" Eerggrav selv som lenge forgjeves søkte å fi fØrst Falkenhorst og siden general 

Engelbrecht i tele. Det lyktes ham til slutt ved nevnte direktØrs hjelp å ko~me inn 

til general Engelbrecht. Den norske direktØr hadde på en av sine tYSklands reiser 

for år tilbake mottatt et egenhendig brev fra Hitler. Ved å forevise dette bre~ 

8lapp direktØren inn til generalen og fikk forelagt ham saken og bedt om at bis

kopen- m4tte få. en konferanse. Generalen gikk omsider med på dette, og det lyktes 

BerEgrEv å f~ generalens tillatelse til å reise oppover lendet og om mulig redde 

de fØr omtalte unge kjempere. I sin bok antyder bitkopen et generalert sørget for 

reiseutstyret, men han unnlater å nevne at hen reifte i tysk penserbil og med tysk 

sjåfØr. Derimot le~ger hen ikke skjul på at hen ga seg ut for å være utsending fra 

det RØde Kors.-

ForØvrig ste®ner biskopens beretni~g i boken ~ed cirektØrens. Det viste 

ser, At det ikko stod noe på med nguttene n• 400-600 av dem var dradd på ski oppover 

til Stubdal og videre til Haug. Tyskerne h8.dde ikke da nådd så langt opp sem til 

. Stubdal. 

Biskopen vendte få fornØyet tilbake til Oslo. E<m hadde fått ordre til 

å avgi rapport til gEneral Engelbrecht. DirektØren forteller at det var - eller 

ble - dekket et godt aftensbord og at Berbgrav måtte drikke skåler med den tyske 

general. Jrr, husker ikke hva de skålte på, men det ken jo være likegyldig. 

Som De vil se, herr pastor, avviker biskopens beretning en del fra den 

norske direktØrs. Det blir da et spørsmål om hvem ev disfe to man skeI tro. DirektØ-

ren te r elle dager vært en sannferdig og pålitelig mann, det kan man derimot ikke 

beskylde biskop Berggrav for, hvilket jeg i det fØlgende skal prØve å vise: 

Biskopen had~e som bekjent i et hyrdebrev aV' 23/10.1940 uttaltl "En 

tredje engstelse er kommet frem ved spØrsmålet om å melde seg inn i NS. Enhver må 

her fØlge sin overbevisningn• 

At biskopen selv i den fØrste okkupasjon8tid mente disse ord bokstevelig 

har jeg all grunn til å tro. En prest 1 Oslo har således personlig fortalt meg,at 

han ble kalt til biskop Berggrav, ,som i samtalens lØp spurte hem om hen var NS •. 

'D€3tte bene~et presten.· "N~ ja", sablskopen, "om De hådde vært det, ville, det.jO:'", 
. . t,;' ," .---

. " 
. '; :~., 

.' .".l 

,Som følge, av biskope.nshyrdebrevmeldte<.6orit,bekjent'mengeseg .inn 1NS~". 
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Etter "frigjøringen" forsØker biskopen å bortforklare sine tidligere 

ord og skriver i tlMorgenbladat" den' 31. juli 1945: 

"Den som hØsten 1940 ville si til sine folk at det var forræderi å. 
melde seg inn i NS. ble BV det semme NS Bvsks.ret fra å si det offentlig eller 
endog si det hØyt. Offentlig kunne vi bare si (23.okt.1940): Enhver måtte følga 
sin overbevisning. Det gå.r ikke an idag å. for~lske denne kampvnje vea å late 
som om den betydde at hver mann ble stilt fritt, og at det altså ikke kunne VÆre 
så. farlig hva de gjorde. }~kurat det omvendte er sannheten. Purolen var - omsatt 
til språket idng - til landsfor~eri må ingen la seg tvinge. TIen får allikevel 
si tt fulle anSVB r. Vi måtte bruke ord med dobbelt bunn." 

I tiKi rke og Kul tU.r" for mai 1945 skriver hp-n OEså bl. a.: 

"Yi måtte g;1emllle ser,nheten. Svikets og IØ;::nens menn hadde ikke krF-v pe.. 
Il få ssnnheten BV oss. Fremfor alt om vi derved br8'kte sannhetens sak i fe.re." 

Er De, pestor Hauge, enig i Deres overhyrdes ord? Mener ~e et rnBn ken 

bruke ord "med dobbelt bunn! og "gjemme sannheten", hvis det ikke passer en å. 

komme frem med den? 

På IDeg virker biskopens ord som et gufs fra en antikriskelig ånd. For 

mer: står det i hvert fall så at Gud ikke har bruk for lØe;ner, hverken hvite el-

ler forte, oe; den som bare taler sant i gode dager, men ikke når der er fare 

på ferde. kan vel neppe gjøre krav på å kalles sannferdig. 

Bifkop Berggrav har gjennom fØrnevnte ord stemplet seg selv. At det ikke 

bare ver tomme ord, men at biskopen også i praksis har gjort dem til rettesnor 

for sin opptreden. er det nok B.V eksempler på. Men det hører .10 ikke hjemme i 

denne forbindelse. 

Det er et ge.mmel t ord som sier "Som herren er. så fØlger hens svende" • 

og det kan vel neppe VEEre tvilsomt at biskop Berggravs "moral" har smittet over 

på iallfall en del av hans underordnede geistlige. Det er således betegnende 

hva hans protesje, pastor Bonnevie Svendsen. etter frigjØringen blent annet ut-

talte i et foredrag på et olsokstavne i TrØgstad: 

"Under krigen var vi alle nØdt til å leve mere eller mindre som ban
ditter. Jeg var selv nødt til å la den alminnelige moral ~ra suspendert en 
~ stund." 

Pastoren opplyser videre at han 130m medlem av Heimefrontens ledelse var 

med på organisert svartebØrstrafikk, tyveri (orging) o.l. Pastoren syntes øyensyn~ 

lig at den slags under okkupasjonen var helt i sin orden, men nå etter "freden" 

,mdtte man forlate den slags metoder og igjen bli bra og skikkelige mennesker, 

.hevdet han. 
; .' ;. ~. 

1','" 

'rika foredrag. ' ",," .. 
, . '. ' .. ' .' 

;, Fn: A·Ytl1~.n~ ø';" hi' ~'lr~~~' 'R~'~'t?~';~~~~'~' '·-~:'~'~~i>;~~~··~~·~·~·~ " ,,~~ '~~0:~~!;~l: ~j:~:.~,\ 'I;'::. 
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nærheten av Oslo, forteller at han og en del av hans kolleger 1 bØnn til Gud 

hadde spurt Gud om det var tillatt' Il likvidere (d.v. s. snikmyrde) medlemmer av 

NS. Til detta hadde Gud svart ja, sa han •. 

En ansett læge har overlatt meg kopien av et brav. Lægen går god for 

brevskriverens absolutte troverdighet. Jeg alterer her et utdrag av dette brev: 

lIPrastene spurte Gud. og Gud svarte ja. Je. hva tror du de spurta 
Gud om? 

Jeg er rystet dypt inn i min sjæl og slått med forferdelse over denne 
t1lctåelse aven prest. 

Prestene tror at de spurte Gud og at Gud svarte ja på. at den og den 
navngitte person blent NS folk. som man hadde utsett seg under krigen til å likvi
deres, skulle myrdes. Du vil nok sl et det ikke er mulig og at det bare er ond 
sne.kle av tidligere NS folk, men dessverre det er mere enn sent. Igår (}-ler :fØlger 
dato) var en dame jeg personlig kjenner, hun og hennes voksne sønn. gått opp·til 
pastor----..:--- for å la seg stryke av statskirken. 

I den samtale som utspant seg i sakens anledning, meddelte pastoren 
(navnet er angitt i brevet, men utelatt her. M.S.) at prestene var blitt forelagt 
spØrsmllet om godkjenning av likvidering av navngitte personer i~en NS. Han 
hacde personlig vært med på dette, og hen spurte Gud om disse mennesker skulle 
likvideres - myrdes heter det når ikke rettmessig domstol feller dØdsdom - og Gud 
sverte ja. 

Ken du tenke deg nOe så opprørende av den norske kirke og en såden 
vanhelligelse og misbruk av Guds navn som dette? < 

Jeg er slått av vill forferdelse over slikt, og resultatet kan jo 
ikke bli annet enn at jeg omgående melder meg ut ev statskirken. 1t 

I brevet oppgis også navn på NS personer som ble snibnyrdet og hvis 

likvide.sjon ifølge denne prests utsagn var godkjent og velsignet ev Gud selv, 

t.eks. mordet på Faste Moe. Han ble skutt ned bakfra :t BygdØ ,Hle, da han a.rm 

i arm med sin kone spaserte til sitt de.glige nrbeid. Nok DV lignende ulikvida-

s:ioner tl kunne nevnes. 

Som De sikkert vet, herr pastor. her utmeldelser av statskirken 

etter "frigjøringen" så å si hørt til dagens orden. Det er en trist foreteelse. 

Kirken er kirken. Den har bestått i snart tusen år og burde vernes om i gode 

og onde dage, selv om dens tjenere ikke alltid i like hØY grad holder mål. Jeg 
~ 

tviler ikke i minste måte på at der innen den norske geistlige stand fins mang-

foldige prester som både er fromme og bra og moralsk uangripelige, men det lar 

seg vanskelig' nekte at der innen den norske kirke har run~et en utglidning sted:::'-,:;,/ 
, '~:.~') - .' ~f 

At biskop Berggrav ikke kan frikjennes for skyld i den. anledning' er visstnok·· .. 
,. 

•. manges mening. Spesielt har he-ns hd.rde og kalde skrift "Folkedomrnen over NS" ',,> 

~tvilsqmt støtt mange bort fra kirken. Selv ledende' menn har ln!ttet:re~gere;:6'v~~i':., 
-, ': ~~t-i~jo' .. ,.' : ~ : " ". ,':- , .~:. " .' ,{..' ~ :'\~:o;'.-;:,.;~·.~,-·~·-· .. ,.~>:~:; .. <.,." 
'for biskope~8 innstilling. Jeg ken i denanlednirig sitere et br . ' 

~'!i':·::·:,.".':.'}c""':,~': 
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Fru tI& rtn 0-\;cin:3vik. 
nOslo, 7. september 1946 

Hjertelig t8kh: ror sicriftet "Frimodige ytringer" 80)~ De har Vl:trt så elsk
verdi~ å sende mer,. Jeg har lest det med megen interesse. Jeg kan riktignok ikke 
helt ut slutte T"GG til 31t hva Do her .':lKreV'3t. J,(en OgS.ol je~~ finner n"t 7{S folkene 
under rettsoppgjøret er behandlet langt hårdere erill det stemmer med rettferdighet 
Ocr Jned '!ielJende norske rettsrep;ler. 0:s dat h8r overras){et meg rl fifln9 bist~op 

b t:::.,- :.:> 11 ~t 
Berggrav blant de strengeste donnnere. Hans artikkel i For Kirke Gg Kultur' gjØrde 
på meg et meget pinlig inntrykk. 

Deres ærbødige (sign.) Il 

Vi har ~nsk8t å gjøre samtlige prester i den norE~e kirka b0kjent med 

de forhold EOm er omtslt i min crosjyre "Fr:imocJige Ytringer" og, }:&r derfor til-

stillet [ille gei stI lee et eksemplar. Hvorledes cenne henvendelse bli r opptatt, 

blir de. hver enkelts sek. 

/ 

De sier, herr pestor, at De her furu,et. etskillige "feil qi; unØyaktig-

het8r" i bresjyrer:. Det er mere enn krimin!'Jlpoli tiet '.mder sin grensking hs l' fjort, 

men },vis D<.:.' har fur:net noe virkelig uriktig, vil jeg være b;kknernlig for li få vite 

det. Det skeI i s& foll bli rettet i et eventuelt nytt opplag ev boken. 

Som D'? kpnskje vet hEr mitt syn i flere år Vl:Brt så svekket at jeg hverken 

kEn lesp eller skrive, men må diktere HIt stenograf:lsk til en sekretn;r, som siden 

lInje for linje nå. lese det opp for meg. Det er en tungvint arbeidsmå.te, og selv 

med den største or:Jou eg; comvitt.ighf?tsfullhet or-, en likefrem pirket nøyaktighet er 

det ikke uterJ:eHg P-t enkelte trykkfeil og, mindre skrivfeil mot min vilje kan ha 

innsneket Ee;~ i boken. Et per E'ådenne unøyaktigheter gjorde jeg selv kriminalpoli

tiet oppmerksom på, men men anså dem for så bagateJlmessige at de ikke ble recnet 

som feil. 

Det vil interessere meg å f& oppgitt 0e h a tskill1ge feil og unøyextig_ 

hetEer" som De omt91er i Dere8 brev. På. forhånd menge takk for opplysningen. 

Med beste hilsen 

", forbinctHgst 
Me,rta SteinEvik 

M.Johensen 
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