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Grunnloven bestemmer at Norges for-
svarsmakt bare skal brukestil & verne
landes grenser og frihet. |
rudd pa vernepliktens forutsetning. = |

T ”Tnewgrunloysstmdlgﬁmbﬁm%r

Vidkun Qulslmg

I sin henvendelse tﬂ Storbmget G. februar 1936 uttalte Nasjonal

Samnng

«Norge skal ifglge grunnlovens fgrste parxagraf veere et fritt,
selvsbendlg og ua,vhengig rike, og vﬁrt folk ha1 tidhgele pé. det

re fritt og selvstendig (1814,-1805).
Vi mener at det norske folket idag i ot overveldende

fremdeles er av den samme opfetning. Vi protesterer pa det

ﬂertall

kraftigste mot det avhengighetsforhold til fremmede makter, Som
vi nu er kommet op i ved statsmaktenes folkeforbunds-politikks.

Det er imidlertid ikke bare med-
lemsskapet i sin almindelighet
som er i strid med,j grunnlovens
forutsetninger, Ogsa konkrete be-
stemmelser i
er uforenlige med Kkonkrete be-
stemmelser i Norges grunnlov,

Saledes er dette] tilfelle med
giennemmarsj-paragrafens, for-
bundspaktens artikkel 16, § 3.

Denne paxagraf, som jeg neer-

. mere har omhandlet i Fritt Folk

13, november 1937,:bestemmer: at
Folkeforbundets medlemmer er
forpliktet til a:

«ta de ngdvendige for-

-y - holdsregler jot & lette gien-

nemmarsjen -.gjennem sitt
omréde for ethvert folkefor-
bundsmedlem# stridskrefter

'+ Som deltar i ‘en fellesaksjon

for .4 hdndheve folkefor-
bundsforpliktelsenes.

"z Denne “forpliktelseier- i :strid:

med’ grunnlovens § 25 -som ‘be-

" 'stemmer at:

Forbundspakten |

«ingen fremmede makters
krigsfolk, undtagen hjelpe-
tropper imot fiendilig over-
fell, md inndras i Riket ulen
Stortingets samiykkex.

Det er klart at Stortingets sam-~
tykke her ma innhentes i det en-
kelle tilfelle. Det er grunnlovs-
stridig &4 binde sig til en blanko-
forpliktelse slik som skjedd i
forbundspakfen.

Likeledes er paktens forpliktel-
se til deltagelse i militwre sank-
sjoner (artikkel 16, § 2) i absolutt
strid med den samme grunnlovs-
paragrafs - bestemmelse - om’ at

- «Rikets ‘land- og . sjgmakt

ikke md overlales i fremme-

de makters tlenestes, it

Men den mest alvorlige .mot-
setning mellem forbundspakten
og grumnnloven er den som btyter
hele grunnlaget for vart forsvar,

.nennigwgrunnlovens vemeplikts-

paragra.f, § 109. o

«Enhver staicns borger er
i almindelighet like forplik-
tet, i en viss tid & verne om
sitt fedreland, uten hemnsyn
til fpdsel eller formues.

- Forbundspakten betyr imidler:
tid at Norges krigmakt skal kun-
ne anvendes til «d hdndha e fol-
keforbundsforpliktelseres, altsi
for formal som ligger helt uten-
for det &4 verne og forsvare fedre~
landet, det vil si hell utenfor en
norsk statsborgers verneplikt.

Det betyr i det hele tati at vi
narsomhelst kan sta ovefor en si-
tuasjon hvor norsk ungdom skal
ofres for ganske andre interesser
enn vart lands tosvar. Samtidig
betyr det at man kan komme til
& std overfor den situasjon at de
vernepliktige med grunnloven i
handen kan nekte krigstjeneste.

Det er patide at vare sta.t,s?mak-#
ter sharest sgrger for & fri Norge
fra fouceforbundsforpﬁktebene
og sig selv fra ‘et ansvar, sqm er
stort,-om det enna tas lett. A ‘;_,,

Dek kan jkke veere tvil om at
det bare er et lite fatall av b'imd"e
partipolitikere og av Moskva(-
konununister og kngspaciﬁsber
som gnsker denne Norges ,iortq
satte innblanding i stomaktqu:,.
litikken. s

Like sikkert kan man ga - qt fra ),
at det store flertall avxdet
norske folk krever at Nor-
ge skal vere neitralt, og at
Norge ikke skal trekkes §‘ut
i krig uten var frihet og
vére grenser er i fare.

" VIDKUN QUISLING.
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