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av 

J;, Gulb:r.and Lundes foredrag i Ingeniørsale1'. torsdag den 15· februar 1934 . 

Nc;J'ska kvinner og menn, 

Frihet, likhet,broderakap. Det var <ien franske revoluGjons 

61agord. Det var de menneakerettigheter som skUlde prege det nye Frankrig 

og det nye Europa. Men hvordan er det gaatt7 ber er vel nepp,e noget elag­

o:r.d som er blitt mere misbrukt enn nettop dette. Den ed.le parole blev snart 

glemt, og vi ser hvorledes de herakende ekynte dig aa finne en paPaende for­

klaring paa betydningen av disse tre ord. De g'J:,:,.e slagord fikk en slags 

dobbel tbetydning som man bekvemt kunde forandre eftersom det paa'tet til 

ens egen fordel eller ikke. Vi skal se litt paa hvorledes denne utvikling 

,w begrer;ene er foregaatt i de 8aakal te borgeJ:lige samfund. 

Friheten. Hvor (.,;;: det blitt av friheten i Norge idag? Den frihet a:J IT, 

alltid har særpreget den norske mann og vært hans dyreste eie,den frihet 

B.J.r 

vi ogsaa utadtil fikk i 1814, Har vi vernet orr. friheten i Vaart samfund i 

• vi frihet i vaart samfund idag? Jeg mener nel. Vi er saa langt fra fri-

heten som vi nogengang har vært. Og dette korr.rrler nettop av at de til enhver 

tid h",rbkende har lagt den betydning i ordet eon. paoset for dereb egen inte-

Saaledes ser vi hvorledes den liberalisti6ke kapitalisme 

blomstret op i ly av frihetsidealet. En fransk politiker uttalte engang 

80m liberalismens slagord: IfBerik eder 11 ,og dette ord blev vi;rkelig et motto 

8aavel fer den enkel te dom :tot staten, Jo bedre det gaar den enkel te i sta-

ten, desto bedre gaar det ogsaa den hele 6tat" :::; mer den ,enkelte kan berike 

sig selv, jo bedre gaar det ogsaa de andre. Dette vilde vært riktig dersom 

( , 
\ 
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,;t~+en sørget for at denne rikdom ogeaa ~kom de andre tilgode,altsaa hele 

ea,nif'l).ndet ti~gode. Men det motsatte har vært tilfelle. Loven om kreftenes 

frie srill blev hevet op til et slags rr,oralsk og økonomisk evangelium. 

Staten skulde direkte under8tøtte dem som oøkte aa cikaf:i:"e 8ig rikdorr .. For 

de var jo ogsaa gode skatteobjekter. Hvorvidt dette har vist oig aa holde 

stik vil jeg ikk~ gaa nærmere inn fad her. 

Men medaljen hadde ogsaa en bak8ide. Kreftenes frie ,spill. 

førte i virkeligheten til kapitalismens utvikling i en slik form at kapita­

len faktisk er blitt en makt, ikke bare i state~ men ogsaa over menneskene. 

Pengene som oprindelig var et byttemiddel er blitt en makt i sig selv. 

Pengene er blitt et middel til de brutalsste misbruk av menneskenes frihet 

eg rattigheter. Darwins utviklingsteori,efter hVilken alt liv befinner sig 

i en atadig ka.mp, slik.,at de best egnede former overlever de andre og fort­

oetter utviklingen, pasaet glimrende for liberalHHlien .. lIDen dyktigste" sk.uI­

.i.e deiJ:e. Kreftenes frie spill blir altsaa en hensynsløs kamp om rikdom og 

makt paa de andres bekostning. Den dyktigste hadde retten, den som mest 

henoynsløst kunde olaa ti18ide sine konkurrenter og arbeide sig fremover 

el. uarlatende nød og elendighet i sitt forspor. Og staten har direkte be8kyt­

t~t dette system. Der maatte være ~apen vei for den dyktig6te,og det betød 

i"'-e den soni kunde utrette rr,e6t til beste for oitt folk, rr,en den sorr. kunde 

skaffe sig selv mest mulig peraonlig fordel. 

Jeg ts.ler nu bare o lI. de hel t lovlige ut81ag av denne herske­

syke og pengegriskhet. Men denne fordervelige materialistiske aand, som 

staten har datt i høisetet, gir ogaaa anledning til alle mulige slags mis .... 

bruk, like fra den rene svindel gjennem alle de forskjellige former av kor­

rupsjon - til de smaa tillatte handlinger som ligger paa grensen av det som 

2-r [f,oralsk forsvarlig. Und.erslag og bedragerier hører til dagens orden baade 

i otat og komrr,une og i de private bedrifter. Korrupsjon og byttepolitikk 

or ikke bare et hYr-fig forekorrrr.ende fenorr.en idag, rr,en det er blitt regelen 

\ b11 politikk. I aiste inst~n8 kan alle disse fenoffiener i Vaart samfund 
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foreb tilbake til ~idbruk av frihet8ideen. Frihet okal ikke være frihet til 

aa berike sig paa de andre da~~undaborgere8 bekostning. Friheten i vaart 

samfund idag er blitt en ansvaraløs frihet, og frihet uten ansvar fører til 
,0 , 

kaos. Vi befinner O~8 ikke saa. langt fra. kaos i Norge idag. Kreftenes frie 

spi'll er iatedenfor blitt de onde krefters heneynsløae kamp mot elet gode og 

moralske i vaart samfund. Ail moral og menneskekjærlighet trarr~$s under føt~ 

ter, i frihetens navn. 
" : 

Vi ser ogsaa hvordan det lovpriste kr'ef'ternee frie spill kan 

føre til ødeleggelse av hele næringer f.eks. i Vaar eksport. Usolidariske 

.. ndi vider kaster ;:, ig inn paa oparbeidede ffiarkeder so rr: de ødelegger med dum-

ping og mindreverdige varer. Det er nok her aa nevne vaar ferakfiekeksport 

til Italia. Her har krefternes ftie spill faatt lov til aa ødelegge det hele 

~eg Vil ogsaa peke paa hvorledes den norske hermetikkindustri selv har for­

langt og faatt en lov arr: eksportcentral for brislingsardiner som skal virke 

aom en regulator og hindre usolidariske iridi viders dumping paa markedene. 

Det":,e viser best hvorledes det liberalkapitalisti.;lke dyatem i sin nuværende 

form allerede er dømt og at utvikiingen allerede er gaatt forbi det ogsaa 

i vaart land. 

Men la oss videre oe hvorledes oet er n,ed den lovpriste fri~ 

hetJf.eka. blandt vaare arbeidere. Og-saa her gjelder prinoippet om den dyk.;.. 

tigstes rett til frerr:gang. JaJ gjør det egentlig det i vaart samfund idag. 

Jeg benekter ikke at der er mange arbeidere som kan arbeide sig frerr,over 

til bedre kaarj men er ikke det bare undtagelsene? De ledende stillinger 

besetoes ikke alltid med de dyktigate,men ofte med n,indre"\Terdige individer, 

enten paa grunn av bekjendtskaper eller rikdom, eller med folk som paa grunn 

av sin, ofte urr,oralske,henaynsløshet for~taar a.a. tVinge s'ig frerr.. 

Den stigende industrialisering har jaget menneskene bort fra 

haandverket og ovex i æaskinenes tjeneote. Det er ingen overdrivelse aa di 

at arbeiderklasoen idag er olaver av maskinene,som igjen lystrer kapitalens 

ordre. Arbeid$ren faar ikke sel v direkte del i utbyttet av ai tt arbeide. Har 
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laar an beatemt lønn SOlI, reguleres efter rr.akairr,al tariffer 1 og na3X rrlaokil-.l.~._2 

for'osdres og gjør harr, oV0l-flødig aettea han paa gaten. Mange vil innvende 1 

IT.sn arbeiderne har det da bra. De har da en god lønn og lever, eller har 

ihvertfall anledni [g til aa. leve like bra SOlTl, arbeidsgiverne levet i det 

~'o~:]~it:;e aarhU[ldre. Det vil jeg heller ikke benekte,men det er ikke det vesent· 

lige. Arbeiderne føler sig idag som en kla8se,ja,oom en underklasse. Dette 

.; ,:':.;3t fri e ini t ia ti v O gs aa gjelde r for arbe i de:r.: en er ikke rikt ig. Vi ser 

':kt 'oeat ved at de:.' med arbeidel'ne.treffes kollektive prisavtaler. Der er 

J",aksi:;',algrense for hvad arbeiderne kan tjene. Den flittigste og dyktigste 

aroeider tjener ikte rrar enn den uduelige. Enkel te vil kanskje innvende at 

dyktige arbeider tjener mer ved akkordarbeide. Det er ogsaa riktig,men 

til en viss grad. for akkordlønnen kan ikke overstige timeløtinen med mer 

en viss proaent. Arbeiderne føler aig Dom unde.i:klasoe. De har dette 

rLindreverdighetsstelY,pel i vaart aamiund. Det er riktignok saa at de marxis­

ti6ke part ler bevi6dt søker aa fremelske og utdype derl:,e klas::,efølelse. 

M~:.l. det und6kylder paa ingen m:.:.:..ate det aom jeg allerede har oagt. Arbeiderne", 

frihet er nok8aa illu30riak. 

JaJrr.en vi har jo vaar fri~ forfi1tning, vaart frie folkestyre 

lYled aln~indelig aterrm,erett hvor alle kar 8i sin lY,ening. Ja, kan de egentlig 

ast ? Ddt ey partipolitiske klikker eorr. bestemmer hvad vi skal mene og hvor­

dan vi okal sterm:ne,partip011ti8Ke klikker,sorr, deosver:','6 altfor ofte hevder 

rrinoir:;pet om den aterkestea rett)og 8orr, har tilrevet eig lL::ikten til aa beste] 

ms hvad folk dkal rr,ene og tenke, utelukken6.e fordi de var henaynaløse nok 

til aa tvinge ",ig fren; paa de andre8 bekostning. Det er altsaa vaart frie 

folksoty::,e idag. Det er nærmest en karrikatur av hvad det o kul de være . Ja, 

det er i virkeligheten slik at det hindrer da dYktigote og beste individer 
l 

i oan~fundet i aa faa eve nogen innflydelse paa ;tikets otyre', 

Vi REI;);' al taaa at vaart 6$,1r.fund idag hevder en ganske særegen 
.. 

avart av friheten,fribeten for den hensynsløse til aa ta sig frerr. paa de 

anåreo bekostning,friheten for karitalen til 0,0, benyttes mot de andre sam-

t aamfundeto interes6er. Frihet uten ansvar er d:::t SOl;'. 
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lien aandsfri~8t bar vi da vel~ frihet til aa tenke, tale og 

akrive 30m vi vil i Ser vi nøiere efter aaa. er d.et tkke eaa rart bevendt rr.ed 

L3ll2l' o Et fritt åandsli v forutsetter at de.;.' er uhindret adgang til aa 

faa G.el :i ancire menneskers tanker og meninger ,og paa den annen side uhindret 

ai;ang til selv aa meddele sig til andra. Og tilsynelatande har vi jo denne 

?<C'::,Lg i Norge. Men det er bare tilaynelatende. Vi ri.aa i~l;e gler!.!!:e den ve1-

{ -;e makt Oorrl rre6den har. Og pred6en den har et bestemt li VS8yn, enten det 

nu er liberal-karitali6tiok som Aftenpostend)611e:r. ni2.:r.-x:Lstisk 60ffi axbeider-' 

pre6dens,saa er det 1 h'iTertfall etlivaayn aOIT. denne presse paatvinger sine 

lvbere. Kun artikler eOITI paaoer inn i det dpecielle livasyn og den særlige 

opfatning som avi6en representerer trykkes. Gio der en sjeld.en gang sp al te~ 

ruri. for IT,otsatte anokueloer,oaa for6ynes 6.i06e alltid med en pa60ende hale, 

aon. er egnet til aa nø i tral isere den eventueltakadel ige virkning dom denne 

utenforstaaendes opfatning kan ha. 

Og det er L:i.e b-3dre med '1T3,3..t' J.i -:; ~3..tur heller. Den er jo 

avhengig aven go( rre8ae , og maa saaledea ogsaa helat passe inn i det 

livsayn oon; representereo av den store presr;e. 

Og d.et er d-3"t eiendolY.rr,61 ~.ge, at troto de otore IT.otsetning6r 

oom er rr,ellelh den liberal'kapitali6tidke og den IT.arxisti",ke preaoe,eaa er 

eie aog begge Cikjønt ::mige om aa for:f(."~>"e det ITlaterialiotieke liv8syn eOU", det 

e.~.eote aaliggjørende. Mate.t'ialismen er det d.e bygger paa, baade de borgerlige 

og de revolua jonæ.t'e IT,arxisteT. og det er oge; aa nettop derfor de bekjemper 

nverandre. De kan ikke bli enige om fordelingen av de materielle goder; og 

her finnar vi den veosntligste aarsak til kla6aekan~en. Det er de~ materi­

ali6tioke liv6syn som har trengt oig inn overalt. Det er det livssyn dom 

saavel n:arxismen tlom kapitaliamen bygger paa. Det er å.en egoi6tiske materi­

alistiske aaud eller mangel paa aand,aom stadig gir naring til kla6oekampen. 

Og naal' vaart lib8ral'''1~ar:;i.'tal:i.8'tj,8te samfund idag ikke vil sette en endelig 

stopper for denne økOnOITliske kamp i vaart sarr,fund,8aa er det nettop fordi 

va~t Damfund idag fremdeles beskytter den hensyn8løsea og sterkestes rett. 
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De såkalte borgerliges kamp mot arbeiderklassen blir diktert av 

deres u~ilje til sel~ å bringe ofre. Den er diktert a~ deres materialis­

tiske li~sanskuelse og deres hensynsløse egoistiske begjær. Derfor har vi 

i '\"'år't samfund idag frihet til å slåss, frihet til klassekamp og under-

trykkelse. 

Åndsfriheten er også sterkt preget au det materialistiske li~s-

syn. Derfor er det særlig den literatur som hylder materialismen som støt­

~es, og når det gjelder trykkefrihet,i denne retning, så er man ikke små­

lige i Norge. Der går man langt ut auer grensene au det som kan sies å uære 

moralsk. Således ser "i at direkte pornografiske artikler spredes i s~ære 

onlag i ly a~ et arbeide for begrensning a~ barnetallet.Det er også karak­

teristisk at de borgerlige anise~ i høie toner roser den literatur som 

frernhe'l"er det materialistiske li~ssyn, literatur som handler om ynkelige, 

u:31G indi"ider som Eår omkring og handler i 0't7erensstemmelse med Freuds 

10'1"er I material is ter uten id ealer, u ten tro og ~>\p. 

1'flan kan si at det står jo enh't"3r fri tt for å lese h'\"'ad man 'I"il, 

0[' mnne h'l"ad m[\D '\711, men det er. ikke riktig. Pressen påtVinger en den 

melDing. at denslags åndelig makk'l'lerk er godt og rfal'tistisk flottII. Det er 

Kar'akteristisk for h"orledes sunde menneskers syn helt kan fordreies at 

jog hørte en skikkelig eldre dame uttale efterat hun hadde sett et, med et 

'Li.ldt uttrykk, uanstend~g teaterstykke: 

"Ja, det '\"ar jo litt '\'lo'"'et, men det gjorde ingenting, for det bleu så godt 

spilleVI. Akkurat som om det umoralske og usunde plu~selig skulde bli gO:1t, 

fordi om det ~ar art;stisk flott fremført. Dette for~rengte.syn er det 

al tså som er blitt tnunget inn på oss. Og så ,\", il man allike"nel påstå at 

"i hor åndsfrihet. 

Likheten, det annet slagord fra l1en fransl{e renolusjon. 

Også den har fått en specie~l betydning som er karakteristisk for ~'årt 

samfuhcJ idag. Likhot for lO'l'7en pleier man så smukt å uttrykke det. Ja, sel~l 

det kan ilel iklre e/3:entli/3: sies å "ære helt rlktic. Det er et gammelt ord 
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::01': 111or: de smu forbrydere straffer man, men de store tar man hatten 

a'7 for. 'l'il siste kategori henregnor jeg en flerhet aY ~7åre politikere 

idag. Forø'urig tror jeg dette gamle sannhetsord kan passe s~lært godt 

på noen h"or i uårt samfund idag. På den annen side finner ~i rent hek­

tIske forsøk på likhetsstreben som f.eks. i det at alle skal ha den sam ... 

me s~oleunderuisnlng. Likegyldig huilke euner de har og om de er spesielt 

b~gauet i en eller annen retning, praktisk eller åndelig, så skal de 

tulnges inn ienhetsskolen. En slik enhetsskole må selusagt bygge på 

middelmeidighetenj ellers kan ikke de mindre bega,7ede følge med- Men dette 

fører u'l'1egerlig til at de e'nnerike hornnes i ;~Jn ut'lilding' Her ser ,7i 

alts8 h~lad en slik likhetsskjematisering fører. til. Det blir til likhet 

1 J.n"rn[,l og systematisk undertrykkelse a\7 de e'l'inerikes muligheter. Bort­

sot.· frp denne tilsynelatende likhet for 10'l'7en, .og skolens forsøk på. 

1 i1(hots skj ematised.ng er li khe ten forø'l"rig er likheten for,ø"'l"rig begren­

set og helt behersket au frihetsideene. Det uil, som ul har sett i prak­

f01s, sl den hensynsløses frihet som er likhetens 'lerste fiende. 

Broderskapot ser '<:1 i 0'l'7erhod:n: .. ikke noget til i 'nart samfund . 

Dot har man systematisk undertrykket. Det passer jo heller ikke så godt 

i den borgerlige materialistiske politikk. Broderskapet tri'l'les bare i 

det stille, i enkelte kretser, og der må det finne sig i a bli trampet 

på og hundset a i7 frihetens apostler. Nestekjærlighet er il{}{e særlig moder­

ne. Den triues helst i den form at de indiuider som i krefternes frie 

sp:!.ll har tillcjempet sig en plass l solen for å gjøre sig bemorket eller 

a'TI samili ttighetsnag eller kanskje en?og a't7 'l'
l irkelig medlidenhet, skjenker 

bort større eller mindre summer til i7eldodig<:' formål. 

Kan det forundre Dogen at det undl;Jr slike forhold gjærer i den 

lmdertrykte arbeiderklasse- Kan det forundre nogen at det nettop er 

lll-:heten, som friheten har trampet under føtter, som er denne arbeider-
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,,;a~:.::)o,: f~jrst0 Lrav. Oc det er i virl<:eliglleten l<::c~.ral(torj.stisk at , .. ,ens 

der i ~en borgerliGe leir skrikes ap om frihetens betydning, s0 kreves 

del' frD. de r(')volusjon~8re partier likhet for enhver pris, begCje deler 

ut fra egeninteresse, ut fra materialistiske grunnsyn. Jeg ser bort fra 

at dette krav om likhet kun skal gjelde for arbeiderklassen når den har få­

makten, i hvertfall til å begynne med. Meningen er jo at der skal bli li~"·~ 

het for alle, når all opposisjon er slått ned og revolusjonens sår er lege-

Denne likhet for alle skal efter Marx skje ved at alle innordnes som et 

ledd i den økonomiske produksjon~ Hvert enkelt individ skal bli en del av 

den kollektive masse. 

Et beregningsbyrå skal planlegge produksjonen således at der 

produseres tilstrekkelig til alle individer, og dette beregningsbyrå 

nlasserer også koJ.lektivmennesket på den plass i produksjonSapparatet 

hvor der er behov for arbeidskraft. Man ser helt bort fra at et slikt 

system fullstendig berøver mennesket all frihet. Det blir bare en upersonlj 

briklm som flyttes efter produksjonsapparatets behov. Likhet opnår man 

riktignok på denne måte, men det er en særegen form for likhet. Alle er 

nemlig like ufrie~ Hvad som imidlertid er verre er det, at mennesket i og 

med tapet av sin frihet også mister ansvaret og vi ser derfor også at en 

av de ting som man i Russland idag kjemper mest mot, det er ansvarsløshetBt 

Som stalin uttalte: "Arbeiderne sier at de gjerne skulde forsøke arbeidets 

produktivitet og forbedre produktenes kvalitet. Men det lar sig ikke gjøre 

når ingen har ansvaret for noget bestemt arb,J:ide., Mange kammerater tror 

at mangelen på personlig ansvar kan overvinnes ved besvergelser og høit­

flyvende talemQter. Jeg kjenner adskillige industriledere som i sin kamp 

mot mangelen på personlig ansvar begrenser sig til å optre med besvergelse 

pi)_ forskjellige møter. M8ngelen på personlig ansvar vil ikke forsvinne av 
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sig selv, men kan bare overvinnes ved våre egne anstrengelser." 

Jeg tror lederne i sovjet-Russland vil komme til å anstrenge sig forgjeve~ 

Det personlige ansvar kommer først tilbake når mennesket får sin individ­

uelle frihet igjenc Man gjør ikke mennesker ansvarsfulle ved å undertrykkE 

dom. Trots de avskrokkonde resulto.ter som vi ser av det marxistiske systen 

i Russlo.nd; turer våre revolusjonspolitikere frem på samme linje~ Og det 

er også karakteristisk hvorledes de går frem overfol:' arbeiderne med tvn~:,: 

og terror. Fo.gforeningene; som til å begynne med val:' organisasjoner som 

søkte å fremme arbeidernes berettigede krav i samfundot er nu helt i 

revolusjonspolitikernes vold; For å fremme politiske formål kastes arbei­

deren ut i ofte meningsløse streiker som fører til nød og elendighet i 

mc,nge nrbeid orh,j erne 

Vi må heller iklw glemme, nt der er en mengde arbeidere som ikke 

er 0n.:igq; i alle ledornos nksj oner, men som blir tvunget til å være med ~ 

1rb8iderne tvinges også inn i fagforeningene, selvom de er ueninge i den 

politikk som disse nu fører. Fngforeningene er faktisk blitt en institu­

sjon som staten står mo.ktesløs overfor" på den annen side monopoliserer 

fo.gforeningene o.rbcidot og nokter urb~idsvillige å nrbeideo Det er faktisk 

kornmat så lnngt nt man ikke lenger·knn snnkke om arboidsfrihet i vårt lnnd. 

frihot til å ta arbeide og til å gi arbeide eksisterer ikke langer. Det er 

fukti sk kommo t så lanc;t o. t o.rbeid sgi v (3rforoningon botro.kter uorgnniserte 

nrboidoro som en ulempe~ 

De nrboidsløse må engang lære å forstå at fagforeningene ikke 

skaffor dem arbeide~ Alt tilgjcng0lig arbeid 1 ho.r de tntt monopol på for 

sig solv; og disse fagforeninger er igjen blitt et villig redsknp i hendene 

på revolusjonspolitikerne som vil søke å omdnnne vårt samfund efter marx­

istiske prinsipper. 

Vi må engang lære å forstå o.t den mo.rxistiske sosinlisme or fri­

~Gte~s værste motstander, at den vil trekke mennesket ned på Gt mntGrinll. 

otisk produk~jonsnivå~ Den fornokter ånden i mennesket, ja, den fornekter 
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dot som egentlig er sol~e monnesket. Tilayn81atondo vil også marxismon 

gi monnoskot størro f!.:'il"G.t,~ Jnon dot er en egon form for frihet. Alt det 

som binder monne s~cor:o 8r.)rt"1\C~n: alt det som gir mennesket personlig vord l 

l;eligionon j Okr.,(lH:;J':Y~!,.~ f'c,rxil'.I)·'iiJot, og hJemmet", Disse bånd må derfor 

skjæres ovorg Vi ~3~ ~~0rJ8do8 01880 bostrebeIser på menneskets "frigjøre 

180 11 , or i f'.J.ll '7::")~;e5~\;r.nct, i 'IC1..!'t sam1."1.md idago Det gjelder særlig å få 

f j ornat ro spoktonr,':,'i:' s:~<ic G:';<\LJot ,)g rr.oralen. Det or ikko v o.nskolig å se 

hvor don slnes f~ih2t ~~~o~ h8D) jo.} hvor don o.lleredo ho.r ført hona Don 

føror til tøilc'8J.ø',j;:1) t. o:~ ".J1S"i;1,cslø'shot, Vi merka:::' denno innflydolse på 

så mo.ngo ting i -våTt sn.:'1lfu;lIJ Jao.c.;~ 

B!\~:Jq}:l.~~E?.~_. hø:'.":Jr' vi ikke noget til i Gon mo.rxistiske loir 

he llor~ I fOl'ho:'(1o'c, t.il sin ne ste kommer nemlig et me:lno ske s personlige 

i don kommurdstis~{o ni,!;.;. (,U8j')!1o Der pJ:'ol~es ho.t. Den leny-ttede hånd viser os 

t~o.tot. Alt det ond0 i mennos}(ot g.jeldor det om å vekke till:1.\7e" slik o.t 

mnsson ko.n væro :C0CO til å slå løssnål" revolusjonens time kommoro 

Sammen:\'n tto.t' li i di::1 8e botrnktingel:' over det go.mle slngord: Frihe 

likhet; brodol'81~o.p 9'1 S0~ vi at det go.mle borgerlige so.mfund best 

ko.rakteri sere s v N\ at dot hylder friheten" riktignok en særegen o.rt o.v 

frihet~ nemlig frlhete'1 til å ta sig selv tilrette på do o.ndre so.mrunds-

borgeres beko8tnin~~ mon ~et or dog o.llikevel frihetsideen som er det 

mest fremtrodende" LiJ{j1.8t.el'l kommer sørgelig tilkort. 

I det fO~:j0t~:njdO kOliununistiske snmi'und er dot likheten som er d, 

viktigste, riktiBnok en særegen o.vo.rt av likhet J alle skal nemlig være l 

Ufrie. Friheten går! som vi hnr sett i praksis# fullstendig tapto Knrnkt 

stisk for begge diBs8 motsatte retninger er det imidlertid, at brodersko. 
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jvonde i en mnterlol1stisk verden? 

Og dog er det broderskapet som er det største av de tre slagord. 

Frihet og likhet uten brodersknp blir ikke menneskeverdige JO, broder· 

skapot er i virkeligheton en betingelse for nt det kon bli frihet og likhet 

mollem menneskene. Den frihet som er uforenelig med broderskapet blir, som 

vi hor sett, bore en avart av friheten. Likheten er en selvfølgelig ting 

for den som hylder brodersko.pet, ikke utvortes likhetsskjematisering men 

:'ikeverdighet som tnenneske6 Arsaker:>8 til at begrepene frihet og likhet blir 

s& misbr~kt ligger nettop deri, at det tredje slagord , broderskapot l det 

hadde man glemt. 

Men et slikt broderskop lar sig ikke foreno med moterialismons 

tankegang hverken i dens liberal-kapitol isti ske eller dens marxi sti ske ut~· 
, 

formning, som begge bygger på egeninteressen. F.~enir..toresser~ er broder-

sko.pets verste f1e:1de. Derfor må vi erk:ære er. ~forsonlig kamp mot egen-

interessen i oss solv, i var krots og i hele folket. Egeninteressen må 

ovornlt vike for det felles beste. Fellesnytten og ikke egelmytten skal vær( 

det merke det norske folk rna somles cm. 
, 

Der er sikkert mm~ge mennesker i vårt lnr.d som lar sine handling( 

J.cde ut fro detto SY:l, men det er ikke nok. Vi må olle gå inr. for denne ttm} 

Og alle do som har lært og som vet o.t .når man lever sitt liv for de andre 

og i sine hondlillger lar sig lede nv hensynet til sine medmennesker, f4rst 

do blir-mon helt ~t et uavhengig fritt menneske; først do. lever mon et 

menneskeverdig liv, alle disse monnesker b~rde se det som sin første plikt 

å tre frem og forkynne dette den nye tids evangelium i vårt folk. Le burde 

være de første til å gi med oss inn i N.S.ts rekker, og hjelpe oss til å f~ 

gjort disse tnnker J.evende i vårt folk, så vi engang kommer så langt nt 

også vårt snmfund styres efter en slik linje. 

Det er dellne broderskapets år.c som l:',,:ger til grur.n for No.sjono.l 

Samlings retningslinjer. Det er ut fra den vårt progrnmm er bygget op., Det 

st' med denne brodorskn.psto.nke som bakgrur.n vår'e prl!arD.mmposter må seeSq 0e 
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høieste frihet opnår mennesket i et samfund hvOr egeninterressen ikke 

hnr en speciell beskyttelse. Vi hevder individets rett til fri selv­

~tfoldelseJ men ikke dets rett til selvisk utfoldelse. De store mate~ 

rielle og åndelige muligheter i det norske folk kan ikke komme til 

utfoldelse hvis ikke menneskene sikres sin frie utvikling. 

Men på den annen side forlanger det sanne brodersknp samarbeide 

og solidaritet. Enhver rna ikke arbeide i sin snevre gate, alle må arbeide 

sammen om det store mål å gjenreise det norske folk åndelig og materielt. 

Men den første betingelse for srumarbeide det er klassekampens ophør. 

Mah skaper ikke gode og trygge forhold i et land med en stadig økonomisk 

krig. Vi vil ikke som venstro byg[e bro mellom de to materialistiske 

partier, hø1re og arbeiderpartiet. Vi vil slåss uforsonlig ,mot ~ 

materialisme og egeninteresse. Derfor er alle klnssepnrtier våre 

fiender. Klassekamp er uforenlig med broderskapets ånd. Vi vil bort fra 

klassesnmfundet og inn i menneskesnmfundet, det solidariske samfund, 

som bygger på samarbeid'e mel lem menneskene. Enhver må yde det mGst mulige 

og det best mulige til det felles beste, og enhver må finne den plass 

i samfundet hvor huns evner best kan utnyttes til hele folkets gavn. 

Alle de rike evner og muligheter i folket må nyttiggjøres, men det gjør 

mor. ikke hverken ved å foretrekke de økonomisk best bemidlede eller de 

frekkeste i ledende stllinger. Det gjør man heller ikke ved likhets­

skjematisering. Alle må få anledning uten hensyntagen til herkomst og 

ytre forhold å utvikle sine evner i den retning hvor han har sin 

speelelle begavele8. Derfor må undervisnmgen omlegges. Vi må få en 

srumlet skoleplan med specinlisering efter den enkelte elevs anlegg, 

evner og fremtidsplaner og efter samfundets behov. 

vårt samfund er som en stor organisme. Skal det trives og blomstre 

sel må hver enkelt del i samfundet ha trygge og gode kår. Ethvert arbeide 
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som utrettes i s~mfundet er like verdifult og like viktig for samfundets 

trivsel, når nrbeidet gjøres i kjærlighet til det norske folk og ikke er 

ledet ut frn egoisme og selviske formål. Mange vil knnskje si at dette er e­

skjønt drømmesI1mfund, som ikke lftr sig renlisere, men det er ikke tilfelle. 

Det helt ideelle samfund ligger vel engllng lnngt inn i fremtiden, men det 

forhindrer ikke ftt vi knn gjøre vårt for å sknpe så gode forhold som mu~ig 

og vi må ikke glemme, nt et mennoske vokser med de krnv som stilles til det. 

Mennesket vokser når det får nnsvnr. Derfor er det vi først og fremst vil f~ 

gjenninført nnsvftrligheten i det norske folk, både 1 privatlivet og i stats­

styret. Det or unnsvnrligheten som preger vårt snmfund idagq 

Våre regjeringer knn ikke to nnsvQrot for sine handlinger selv om 

de kunde tenes å ville to. det. De er helt nvhengige nv tilfeldige flertnll 

i stortinget, når det gjelder hver eneste nvgjørelse nv betydning for det 

norske folk. 

Vår styreform er den herligste grobund for unnsvarlighet og korrup­

sjon. Hvordftn kon mnn under slike forhold vente ot tilstanden skal bli bedre. 

Det er knrakteristisk for den mnterialistiske ånd i vårt samfund idag at 

våre politiske portier overbyr hverondremed kriseprogrammer, men de glemmer 

alle det vesentlige l nt det er en åndelig reisning vårt folk trenger. 

Vi vil bygge på de etiske og moralske verdier som er dypt grunn­

festet i det norske folk. Måtte det om ikke så lenge gå op for folket at 

det er det Nisjonnl Somling vil, trots alle bakvaskelser og den gemene 

løgnpropogando. 

Vi vil samle nlle de bygg~~rle krefter i vårt land og gjenreise landL: 

på nosjonnl og sosial grunn, ikke ved å feire 17 mai med begeistrede hurraraI 

men ved vår kjærlighet til det norske folk. Vi or et rike, vi skal bli et 

folkl Det er kongstnnken i Nnsjonal Snmling, et enig folk hvor alle samles 

til samarbeide i pliktfølelse og troskap hver på sin plass. Bli med oss i der 

kamp for vårt hellige mål. Glem din egeninteressse og slutt dig til dem som 
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kjemper for dat norske folks frihet, for det norske folks fremtid. 

Tro ikke at vår bevegelse kan stanses, Bu~stikken går over det hele 

land, og bauner tendes. De lyser ut over landet og melder at nu samles 

Norge. 

Under Olavskorsets merke fylkes det Nye Norges menn og kvinner. 

Måtte Gud bevare det norske folkl 
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