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Hgyesterett har avgjort hold-

barheten i landssvikoppgjgret

Vil stride mot Grunnloven om Stortinget vil
overprave de judisielle avgigrelser

Sier flertallet i Stortingets justiskomité

T en innstilling fra Stortingets
i komité om landssvikopp-
gioret, sier flertallet i justisko-
miteen at det fkke finner i bur-
| de §A inn pi det retislige grunn-
lag for landssvikoppgjeret. Hpyv-
esterett har avgjort holdbarhe-
ten av oppgjpret. Det tilligger
fkke Stortinget som konstitusjo-
nelt organ i overprgve judisielle
avgjerelser pA juridisk grunn.
Flertallet sier at dette vil stri-
de mot Grunnloven.
Flertallet bestir av  komiteeus
ymann Lars Ramndal (v), Roga-
wnd, Didrik Cappelen (h3, Tele-
ark, Bdv. Hambro (h), Bergen,
mttorm Hansen (a), Nord-Tren-
elag, Torgeir Hovi ‘a), Oppland,
eldar Strgmdahl (a), Vestfold og
fargit Tgsdal (a), Hordaland. Et
nindretall, tre medlemmer mener
£ det kan veere grunn til A se pa
lagemailene mot straffeutmalingen
- landssviksakene, og at man bgr
Mrede ~m det skulle veere mulig
4 lemt A den. De tre er Einar
Stavang (a), Sogn o€ Fjordane,
Lars Assgaard (krf), Hordaland og
Botolv Bratallen (sp), Buskerud.
Det er pa det rene at det
_hverken i Senterpartiets eller
Kristelig Folkepartis gruppe er
. oppslutning om det dpunkt
/ deres representant i justis-
. komiteen har inntatt. En mé der-
for gh ut fra at mindretallets
syn vil f& minimal stette, nar
. saken kommer opp i Stortinget.
" Pakgrunnen for justiskomiteens
fnnstilling er rapporten fra det ut-
valg som 1 1856 ble nedsatt for 4
skalfe ti] vele materiale til en inn-
- hegetning fra _departementet til
Stortinget omkring landssvikopp-
gigret. Utvalget avgav sin innstil-
- ¥ng for to 4r siden. :

_ Y DET STORE OG HELE
© ET RIKTIG BILDE

Tlertallst 1 justiskomiteen er
xommet t1] at utvalgets inmstilling

: { det store og hele gir et riktig bilde
* ay rettsoppglerets: faktiske sider.
Fremdeles er det for tidlig & felle

" noen endellg dom om det som
* skjedds under okkupasjonen. Kan-
skfe vil det aldri lykkes Oppfatnin-

;. gene fra generasjon til ge-
v nmmmm leiibid Hifrivey
. historien ut fra sine egne forutset-

. P4 et viktlg punkt mener
: mmdﬁfbdﬂmg%ﬂ k’ﬁd&”rm‘!
oli en kjensgierning av grunnleg-
gende betydning for den historiske
helhetsbedgmmelse:

Gjennom mer enn fem Ar under
fientllg styre samarbeldet et over-
woldende flertall av landets borge-
e ti). folkets beste p4 en méite som
har den stgrste hetydning ogsé for
tramtiden. Det kan {kke betviles
at'den helt overveiende del av det
 noveke folk, bade de som var ute
i og de som var hjemme, sto samlet
i 4 kampen moti en okkupasjonsmakt
1. mom ble opptattet som vAr felles

¢ AV BEGRENSET BETYDNING

& NAr landssvikutvalget ble nedsatt
for & samle det faktiske materiale
* fra landssvikoppgigret, var det et
- ledende syn at man burde fh erfa-
ringsmateriale for & se hva man

kunne lere av det som fant sted
i forbindelse med oppgjgret. Justis-
komiteen er imidlertid av den opp-
tatning at det som pa denne méate
kan lreres, er av begrenset betyd-
ning, fordi en ny krig antagelig vil
viere vesensforskjellig fra tidligere
kriger.

Komitéflertallet er av den opp-
fatning at oppgjoret i det store
og hele var rimelig og rettferdig
og at det ikke er noen grunn til
4 apne en ny og bred debatt om det.
En gang ma man skape ro omKring
krigens begivenheter. Det er béade
riktig og npdvendig at en retls-
sak en gang tar slutt og det samme
ma ogsa gjelde landssvikoppgjeret.

LOVVERKET OG DOMMENE
Mindretallet minner om at ko-
miteen i 1947 uttaite at lovverket
som gjeldt for krigen, hadde veert
tjenlig grunnlag for rettsoppgjsret

og at det hadde veert bedre for et-
tertiden og oppgjerel om straffe-
reglene fra 1944 (Landssvikanord-
ningen) aldri hadde veert skrevet.
Avgjorelsene viste seg etter hvert a
veere 1 strieslte laget. Retistapreg-
lene ble derfor lempet pa og reg-
jene om utslipping pi prove piort
romsligere. Ulikheter mellom tid-
ligere og senere avgjgrelser under
oppgjeret ble utjevnet ved bLendd-
ning. Serlig har det veert klaget
over at passive NS-medlemmer ble
tatt med. Rikbignok har det veert
framholdt at Landssvikanordningen
ble skrevet/ ut fra den forutsetning
at den bare gjaldt en gjerning somn
gikk inn under bestemmelsene i
straffeloven om landssvik. Det sy-
nes iikevel som om denne forutset-
ning ikke er fulgt i saker mot pas-
sive NS-medlemmer, sier mindre~
tallet, som peker pa at nar et pas-
sivt NS-medlem ble tiltalt etter
anordningen -— som for gvrig lkke
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hle bekjentgjort fer etter krigens
slutt — kunne man bli demt til
straff og pkonomisk ansvar uten
at retten behpvde & sperre eller
finne bevis for at tiltalte mente
eller forstod at han ved passivi
NS-medlemskap hadde hjulpet fi-
enden i rad eller dad. Om hvorvidt
passive medlemmer med dette for-
brot seg mot straffeloven, har det
vart store uenighet om, sier miu-
dretallet.
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