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Jkomite om landl8VikOPP-

,jpret. sier flertallet i just.isko-
miteen a.t det ikke finner a bur-
de iA. Inn på det. rettslige grunn-
la, for IandssvikoppgJøret. IIPY-
~øterett har avgjort holdbarhe-

kunn-e lære av det som fant sted 
i forbindelse m.ed oppgjøret. Justis­
komiteen er imidlertid av den opp­
fatning at det som på denne må.te 
kan læres, er av begrenset betyd­
ning, fordi en ny krig arlltagelig \il 
være veseooforskjellig fra tidligere 
kriger. 

ten av oppgjpret. Det tilligger 
Ikke S tort.inget som konsti tusjo­
nelt orga.n å overprøve judisielle 
avgjørelser på. juridisk grunn. 
Flertallet. Rier at dette vll .. t.ri-
de mot Grunnloven. 

Komitkflertallet er av den OPP­
fatnin.g at oppgjoret i det store 
og hele var rimelig og rettferdig 
og at det ikke er noen grunn til 
å åpne en ny og bred debatt om det. 
En gang må maJ.) .skape ro omkring 
knigens beglve-nheter. Det er både 
dktig og nødvendig at en retts­
sak en ga.ng tar slutt og det samme 
må også gjelde lands'ivikoppgjøret. 

Flertallet boot.å.r av kmmteeu~ 
\ITfiann Lars Ramnda.l (v), Roga­
\.Ud, Didrik Cappelen (h), Tele­
..ark, Edv. Hambro (h). Bergen, 
mttonn Hansen (aj, Nord-Trøn- LOVVERKET OG DOMMENE 
elag, Torgeir Hovi la), Oppland. Mindret.allet minner om at ko­
.eldar strømdahl ta), Vestfold og miteen i 1947 uttalte at lovverket 

~~~~~i.sdt~~ (!~dl~~:;aJ~~n!; som gjeldt før krigen, hadde vært 
,t det kan være grunn til å se på tjenlig grunnlag for rettsoppgjøret 
da.gemalene mot straffeutmålingen --
. landæViksakene, og at man bør 
ltrede ""'ll det skulle være mulig 
I. lem: lå den. De tre er Einar 
Jtav&I1tO (a). SOgn ~ FJoroane. 
:..r. ABBlraard (krf). Hordaland ~ 
Ilotolv Bråtal1en (SP). Buskerud. 

Det er pa det rene at det 
. hverken i Senterpartiets eller 
Kristelig P'oJkopadis gruppe er 
oppslutning om det standpunkt 
deres representant i justis­
komiteen bar inntatt. En må der­
for ,å ut fra at mindretallets 
ayn vil få minimal støtte. når 
saken kommer opp i Stortinget. 

Bakllrunnen for jll.'ltLskomit..,ns 
" 111'tJoi5lj.llin8 er re.pporoon fra det ut­
" 'TIle oom 1 1955 ble nedsatt for å 

llltø.ffe til vele mater!.a1e tl1 en lnn-
. ,b$'øtn!l1IJ fre. depart6merutet til 

IItml4npt amlo1ng landævlkopp­
r,løret. Utvalg<>t aV!l&v sin l1mst11-
lirJc far to år 111den, 

l DET STORE OG HELE 
ET RIKTIG BILDE 

Flert&llet 1 JI18tU;komiteen er 
komm-et til a.t utvalgets inrnBt1l1ing 
t c1et store og hele gir et riktig bilde 
." rettBoP?iljørotÆl faktlBke ,IdeT. 
1"r1Jml:kle8 er det far tIdllg ~. felle 
noen endelle dom om det som 
"J~ UIloder okkupasjonen. lCan­
llitjo> vil det a.Idrl lykkes. Oppf .. tnln­
..",. ~ tra.. ienerMjon tu ge­
~"eI">tl\lert aIela!lk1d'"illfrll~1' 
IlIst.<>rIÆ>n ut tr& sine egne fOMltret- F 
~. PA et v!kt~ pu'1kt meneT Ol 
lliiYd\eFt.ldt'iolillteen .~ litmrie" !asi~ 

" alå en kjenogjem;ng av I!l'unnleg­
;lende betydnIng for den hlstorLske 
helhetabed.ømmelse: «l 

OjermOJn mer enn fem år under 51 
~!g styre samarbeIdet et over-' I fl 
"eldende flertall av landets borge- el 
:ro .• n, folke1ls beote på en måte som sl 

I ~'::.;~~ ~d~ og:v1~~~ ~ 
&to den helt overveiende del av det d 
n.on*e folk. både de som var ute k 
ør de som var hjemme. sto samle< s' 
I kampen mot en okkupasjonsmakt n 

'" oorn ble' oppfattet lJOm vår feU.,. h 
, t\end<! • 

.t.v BEGltENSET BETYDNING 

Nlr land"""lJrutvalget ble nedsatt u 
for l>. samle det f'aktiske m .. terlale 
f.... la.ndæv1koppgjØrot. var det et 

r ledende syn s.t man burde få erfa- a 
.r1ngsrn.artierlale for å se hva man Il 

\i:i .. ·_· 

justiskomite 
It 
Il 

il 
il 
li 
li 
Il 
:1 
li 
l' 

i! 
:: 
Ul 
li 
Uu:::::;;;;;;;:::::::::;;;;;;· .. ••••• ....... •••• 

og a,t det hadde vær! bedre for et­
ter~iden og oppgjøret om straff0-
reglene fra 1944 (Landssvlkanol'd­
ningen) aldri hadde vært skrevet 
Avgjprel.<:,e-ne visle seg eU.er hvert å 
"ære t stneste laget. Ret.tstaprcg­
lelle ble derfor lempet pa og reg­
lene om utslipping pa prov P Giort 
romsligere. Ulikheter mellom Ud­
llger·e og senere avgjørelser unde-r 
oppgjøret ble utjevnet ved benåd­
nlng. Særlig har det vært klaget 
over at pa.ss:i.ve NS-medlemmer ble 
talJt med. Riktignok har det vært ble bekjentgjort før etter krigens 
framholdt at LancL<;9vi.ka.llordningen .':rlutt .- kunne man bli dømt til 
ble skrevet ut fra den foruL<;etning straff og økonom.k~k an.svar utt'J1 
at den bare gjaldt en gjerning som at reMen bebpvde il spørre eller 
gikk inn under bestenunek,ene i filme bevL::'; for at t.iltalte mente 
stI'aUeloven om land.ssvik. Det sy- ener forstod at han ved passivt 
nes \ikevel som om denne forut..set- NS-medlem.skap hadde hjulpet ti­
ning ikke er fulgt i saker mot pas- \ enden i nld eller dad. Om hvorvidt 
sive NS-medlemmer, sier mindre- passive medlemmer med de-tte for- l 
tallet, som peker pa. at når et pas- brøt seg mot st.raffeloven, har det 
sivt NS-medlem ble t.iltalt etter vært store ucn.ighet om, sier m1u­
anordningen -- som for Øvrig ikke ctretaUet. 
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