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_“"Ovérlaege Johan Scharffenberg
-{danner uten tvil el swrsyn blandt
de statstroende, pengetroende og
| voldstroende. Han er el ensomt,
7 stolt tre i en skog av opportunis-
sl tér som logrer om kapp for a tek-
{ | Kes makthavere av alle slags. Hun
| selger ikke sin sjel for penger, for
1 makt- eller prestisjehensyn. Han
ar aldri kunnet innordne ses un-

}
? ‘der partipisken og meningsterror-
& en. Og han har aldri manglet sine
z_ Jmeningers mot.

"* Fordi han i sa sterk grad er i
besiddelse”av disse betydelige og
i.vare dager s sjeldne egenskaper,
vil vi gjerne bringe ham viar hyl-
dest..

- _lKorten’e pa bordet.
I sitbwfSredrag i Studentersam-

TIL 6. APRIL. |

et_"lf.'al;tn,l’nger omkring dr. Scharffenbergs
opn)_’g]dr med Nygirdsvold-regjeringen.

fundet  ph 6-ars dagen tor inva-
Sjonen, rettet dr. Scharffenberg
I meget; sterke angrep mot regjerin-
Hpgen Nygardsvold for dens forhold
i ukene, minedene og arene tor
9. april 1940, og reiste kray,om
at alle kort md mé& bli lagt pa
hordet.

1. Av et helt

. og fullt hjerte slutter
vi oss til dette krav — selv om
| et delvis skjer pa andre premis-
dser. Mens dr. Scharffenberg legger

piliteere beredskap, sa anklager vi
: ’gjcningen,Nygérdsvold og Ham-

184" 4 si'forestod fullbyrdelsen av
{Iddeleggelsen av vart folks andelige
forsvarsmuligheter. ~ Mens  dr.
Scharffenberg legger serlig vekt
pa rjeringéns forbryteriske like-
gyl jaet overfor advarsler pa det
militzere plan og fortielsen nar det
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}f'gjaidt viktige dokumenter, sa vil
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vi ha klarlagt hele det arsakskom-
pleks som helt fra 1920-4rence’ med
ubgnnhgriig konselkverts forte vart
folk mot katastrofen. Mens dr.

Scharffenhergs  aksjon tyd'eligviSl
fgrst og fremst tar sikte pa at de
sikvldige skal trekkes il ansvar,
sa tilstreber vi enc oy alene en

oppklaring av arsals- og virk-
mingssamunenhengen | pa  bredest

mulig grunnlag, for at vi kan bli
spart for framtidige virkninger av
samme  art, o slik at vart, folk 1
framtiden kan undga nye og enndi
langt verre katastrofer.

Det hele skal da ogsd 1 tiden
framover pd bred basis Iali tatt
opp til behandling 1 Samfundslivs
spaller: Tiden er inne til ab si kan
skje. Vart folk begynner a bli trett
«v - parolemakernes opphisselses-
kampagne. Folket begynner A bli
si widt avkjolet al den hele og
usminkede. sunnhet kuan framleg-
ges.

Kommer det hele ubeleilig.

Dr. Scharffenbergs angrep og.
pavisninger kommer sikkert me-
get |ubeleilig  for Nygardsvold &
Co. /Aviedningsmangvrene har jo,
hittil Iyktes over all forventning.
Men dr. Scharffenberg liar vel hele
tiden utgjort litt av et usikkerhets-
moment — wmed sin mangel pa
respekt for savtalt spilly?

Vi for var del narcr i hvert fall
ikke den ringeste tvil om at de
moderne hekseprosesser som kan
samles under felleshetegnelsen :
dlandssvikoppgjgrets, er utekspe-
rimentert og satt i scene hovedsa-
kelig for & avlede opmerksomhe-
ten fra London-furernes forhold
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‘fgr og under krigen, Og denwmde\

3 ii‘éﬂ i landssvikanordningene: til-i
i litstapene pa 10

ar, som gar igjen

i alle saker hva enten filtalte blir,

_dgmt til 15 Ars tukthus eller 3
-.méaneders fengsel eller slipper med’

" “en mulkt, kan — etter vare begre-

}
‘”} ﬁigheter nzxr A

" per — ikke ha noen annen fornuf-

' {ig mening enn & sette flest mulig -

- ut 'av 'spillet av dem som kan ten-
as formastelige nok til 8 ville stik-
‘e nesen inn i det hvepsebol som
*‘heter: optakten til 9. april 1940.
“"Det ligger under disse omsten-
anta at Nygérdsvoldx

{ & Co. for tiden mearer et brennende

: gnske om at ogsd dr. Scharffen-|
 berg snart ma bli en «dgd mann»:
4" norsk, offentlig liv, i

Nygardsvolds mresgasje.
Det kan kanskje tenkes at dr.
Scharffenbergs - angrep. og krav
tommer ubeleilig ogsd for gransk-
ngskomiteen?
‘Det:ser i hvert fall ut til at
Hambro, Nygardsvold & Co. 08
#'Stortinget av 1936 stoler pa gransk
“ningskomiteen, siden Stortinget av
11936 ikke undsa seg for 4 bevilge
Nyghrdsvold seresgasje. L
‘La gA at hensikten kanskje var,
n gang for alle 4 kvitte seg med
ygardsvold. Og at man for sna-|
ist mulig ‘4 oppnd’ deite — sam-
‘tidig som man jo matte holde go-
e -miner’ overfor folket -— fant
}f’"’det ‘ngdvendig med en dikter- om-|
. forladelse, =resgasje. :

1

. Man oppnadde jo i sa fall sletl,
: tkke hva man tilsiktet. Det skal
ipnk 1

etavlrora it fre A idwn
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fenberg vet da ogsi 4 fortelle at
| Koht i kraft av sine evmer og
kunnskaper var den hetydeligste
mann i regjeringen, og at han og-
sd oppfattet seg selv som det sto-
re lys.

Selviglgelig tror vi ikke et gye-
blikk at Koht gnsket a skade sitt
Jand. Men han adskiller seg ikke
i det stykke det minste tra quis-
lingene. For heller ikke de wville
skade sitt land,

Kohts og likesinnedes svik mot
sitt land bestAr i deres utrolige
naivitet som henger ngye sammen
med deres fullstendige mangel pa
syn og sans for begivenhetenes
indre sammenheng. Deres svik mot
sitt folk bestar i deres himmelro-
pende mangel pa selvkritikk, de-
res grenselgse uvidenhet i nettop
de ting som de patar seg & styre
og stelle med.

Den materialistiske
dialektikk.

Kohts fiasko er ikke bare en

avslgring av KolX selv. Den som
ngyer seg med det, kan umulg
forstd Koht og hans likesinnede og
hele deres lettsindige samtid. Der
er jo ingen som tenker pi 4 dra
Kohts betydelige evner og store
kunnskaper i tvil. Hvor skal man
s4 lete etter den brist som allike-
vel ma ha veart til stede? Hva var
det som gjorde denne lerde mann
sa totalt blinn og fremkalte et si
utrolig lettsinn? Forklaringen hg=
ger neger for handen, Evner og
kunnskaper er nemlig ikke nok i
seg selv. Kohts fiasko er i virke-
ligheten et sanl uttrykk tor hvor-
“des han har brukt sine betyde-
lige ewvner, for den tvdning han
har git! sine store kunmnskaper, et
sant uttreykk for holdbarheten av
de teser han i egenskap av norsk
professor er i ferd med & innpode
i den oppvoksende slekt. Kohts
utenrikspolitikk er en utvetydig
dokumentasjon av Kohts og hele
samiidens  hisloricoppfatning og
menneskeoppfatning.

Nar man anser det for overflg-
dig & trenge til bunns i og foreta
en vurdering av de ideer som be~
hersker et folk, og er ute av.stand
til & begripe at vedkommende folk
er ngdl til & forsgke — hva enten
det vil eller ikke — & realisere hva
som bor i det, s er det virkelig
for drgyt at man patar seg & leke
regjering og utenriksminister. NAr
der ingen forskjell er pd godt og
ondt, pA sannhet og lggn, og man
tenker og handler ut fra den tese
at enhver blir salig i sin tro, og
@ conhver tro er like god som en-
hver annen tro, si ma resultatene
ubgnnhgrlig bli deretter.

Nir man hetrakter alle iing u-
tenfra og nedenfra (den materia-
listiske dialektikk) i stedet for in-
;nenfra og ovenfra (mentalitet og
.skjebne), s4 mi ngdvendigvis be-
givenhetene — nar de fgrst inntrer
-~ komme til 4 ramme en som
kaoliske og irrasjonelle — uansetl

hvor meget mman pa forhand inn-

biller seg selv og hverandrd at man
tenker vitenskapelig ut fra eksak-
te Arsaks- og virkningslover.

Det manglet ikke p& selv-

tillit,

Koht selv sa del selviplgelig ik-
ke slik. I sine egne gyne hadde
han paturligvis fullstendig over-
sikt over situasjonen. Sikkert har
han helt og fullt veert av den opp-
fatning at ingen kunne mestre si-
tuasjonen si suverent som nettop
ham. Nettop det forklarer hans
arroganse helt inn i den [olvte ti-
mes siste minutt, Nettop det for-
klarer bans letfsindige omgang
med betydningstulle dokumenter i
det krisen ermer seg sitt hgyde-
punkt.

Hvorledes man reagerte.

Nar si kortslutiningen inutrer,
og katastrofen er der, virker den
som en voldsom overrumpling,
Nettop soin den norske utenriks-
winister befinner seg i dén salige
tro at han spillet som aller best,
blir pluiselig kortene [slatt ut av
hendene pa ham. Hele 1egjeringen
blir  lamslatt av forbauselse.
Kolit og den tyske winister hadde
jo gjensidig aviagt hverwidre hef-
highetsvisitter, Koht hadde forsik-
ret dend tyske sendemann om at
Norge med alle til radighet stden-
de midler vilde forsvare seg mot
cthvert angrep — fra hvilken kant
det enn métte komme. Den {yske
sendemann hadde pa sin side for-
sikret Koht at intet 1& tyskerne
mer fjerni enn tanken pa et an-
grep pa Norge. Riktignok hadde
Koht forsgkt & fgre iyskeren bak
Iyset {(den norske regjering var jo
fast bestemt pd at hvis saken en
gang ble salt pid spissen, og der
iske lenger var noen velr utenoiu,
si aktet den i tide 4 sgrge for at
Norge kom med pa «rette siden»),
men hvem kunne drgmnie om at
den tyske sendemann skulle vare
nederdrektiy nok til 4 forsgke det
samme o erfor Koht?

Det manglet ikke pa

advarsier.
Den 9, april 1940 kom pa alle
disiplene il den  nalerialistiske

dialektikk, det vil si, hele regjer-
ingen og sa godt som hele det
norske folk, som om den plutselig
skulle veere sluppet ut av en sekk.
Samfundsliv hadde riktignok gjen
nom 10 Ar papekt i hvilken ret-
ning det gikk og varslet om den
forestdende katastrofe. Og Dyb-
wad Brochmann hadde ved for-
skjellige anledninger i Stortinget
gjort inngdende rede for hvorfor
det hele matle ta en ende med
forferdelse. Ved behiandlingen av
den siste av Dybwad Brochmanns
interpellasjoner  (1936), _uttalte
Koht at de synsméter som var
gjort gjeldende, var ytierst inte-
ressante, og at han ville ta dem
opp til granskning og prgvelse nar
han kom tilbake til sitt professor-
embede, Dybwad Brochmann svar
te straks at der var ingen tid &
miste, og at hvis man skuile ven-

te til Koht ko tilbake til siti
professorembede, s& ville det viere
for sent. -—— Da Stortinget i 1938
gjorde statskupp ved 4 forlenge
sin egen funksjonstid fra 3 ti) 4
ar, uten 4 forelegge spgrsm let for
folket i valg, stod det skrevel svart
pd hvitt i Samfundstiv at der ikke
ville bli flere valg i Norge, — Ek-
semplene kan forfleres i det uen-
delige. (De 10 fgrkrigsirganger av
Samfundsliv er tilgjengelige bl, a.
i Universitetsbiblioteket og i Ber-
gens off. Bibliotek for alle som
har interesse av A seite seg inn i
forholdet.

Skyldsspersmalet,

Enna den 9. april 1040 og irem-
deles den dag idag var og er det
umulig for de materialistiske dia-
lektikere & innse sin egen skyld og
sitt eget ansvar. For disse kretser
finnes der ingen forbinnelse mel-
lom katastrofen og den omstendig
het at nordmennene gjennom &r-
tier har statt Thverandre imot 1
alle slags kunstige interessemot-
setninger og derved innvendig fra
undergravet sitt nasjonale selv-
styre, Innen disse kretser tror
man at det nasjonale selvstyre li-
ke godt kan forisetfe & besta elter
at alle dets indre forutseininger
er forsvunnet.

Dialektikerne Jer uten skyld.
Kirken (som forlengst har innord-
net seg under dialekiikerne), <ko-
len, vitenskapen og politiker:
alle er de uten skyld, Eller i ver-
ste fall innskrenker . deres skyld
seg til at de ikke haldt det mili-
teere heredskap i orden. Der er
ingen ting i veian med dem selv.
De behgver ikke i «omvende sey
og kle seg i bot og aske». Ilvilke
ideer man bekjenner seg til, hvil-
ften  Hvsoppfatning mun har,
er uten betydning. Enhver blir sa-
lig i sin tro.

Men ogsad her hjemme finnes jo
dem som er skyldige. Det er Han-
sen og Olsen fra gaten, som er
oppflasket med at det er likegyl-
dig hva man tror pa. Da tyskerne
fgrst stod i landet, mistet de den
sisle rest av tillit til Hambro, Ny-
gardsvold, Koht & Co. De kom i
skade for & «feilvurdere situasjo-
nens ngesten like meget som  de
forannevnte herrer har gjort det
gjennem hele sin stortings- oy re-
gjeringstid. Det er derfor klarl at
Hansen og Olsen ma& straffes. Oy
de mi straffes sirengt -- for &
hindre gjentagelser, for & {orehyg-
ge nye katastrofer.
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Gjentagelsens hemmelighet.

Omsider gikk det opp ogsa for
Koht al der fantes momenter som
han ikke hadde fatt gye pa og ik~
ke tatt i betraklning. Det hensal-
te ham til & begynne med i uma-
teleg forbauselse. Men ‘heller ikke
med Koht var det noe 1 veien. Si
snart han fikk swnmet seg, be-)
gynte han & lete etter em torkla-
ring som kunne tilpasses til og
tolkes ut fra tesen om den mate-
rialistiske dialektik. Og tar vi ikke
meget feil, s har nok Koht for-
lengst funnet sin forklaring. Til






