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~ONIKK 
-Jeg liker ikke myter. Okkupasjonshistorien er full av 
myter som mange historikere har vært med på å skape .• 
Dette skriver forfatteren Kjell FjØrtoft. Han imøtegår histo 

Retten til å skrive kri1 
H istorikeren Sven G. Holtsmark 

hal' lydelig gatt \Il et heftig 
korstog mut alt jPg star for. 

Kallpr (h·t .Wg sknvt!l' enten for "tø\'». 
l>~ll('r SCHn l "Holrngang" f()rl(~cl('n ._-
«\'as·-. 

Klar akademisk tale~ 
Ilan kaller mC'g for «mediefenome

nd FjØl'1uft ... 
. kg vpl ikke hvord.an jt-'g skuI tolke 

det le. M"n med min bakgrunn kan jeg 
bare ta dd som noe p,,,itivt. 22 år i 
norsk pn,,,e. 23-24 selvslendige fjern
synsprogramm<,1' for NRK. Omkring 
45 dokumentarfilmer av forskjellig 
slag. Bl.a. «Lille-Moskva» om de 
norske Finnmark-partisanenes 
skjebne. Mange oppdrugsfilmer. Flere 
av filmene har represt'nterl Norge på 
storr' filmr~:)tivalcl'. Bl.a. lV1o~k\'a. 
T{n.lkow. LyIJPL.:k. San Fran(.'~;ico. Df'ss
ulpn 1~, bnkt'l'. Dt'rav 9 bøkpr om kri
gen. 

Jeg vet Ikke hv" Holtsmark ~ ved 
::;iuen av å VR're historIker av profesjon 
- har publtsert. Eller hva han rep re

senterc-r aV faglig tyngd~. Men jeg er 
over en tid blitt klar over at han hal' et 
,terkl ønske om ælv å bh et "rnedipfe
nomen". Da tydeligvis ikk" gjennom 
ting han selv har produsert. Men ved å 
sla pa ryggen lil andn· 1 

Han skl'iv('r at ]~g denne gang -- i 
«D(-~ som tapte krigen}, konsentrerer 
ffif'g om :) punktpf J. «Elvel'umfull
muklen". 2: Kapltulaf:jun('n 10. juni 
1940. :1: Norw' inngikk ikke formelle 
alJianseav1.aler nwd de krigførende 
land. 

Dette er sa feilaktIg sol1\ det bare 
kan va're. Når det gjelder <>Elverum
fullmaklen» så har jeg tatl dette lerna 
opp pa bredt grunnlag i min første bok 
i dt!n sist" serien om krigpn på ft>m bø
ker- i Mot stupet som bie utgitt i 1989 
- for st-ks iir siden! 

Nilr det gJeld,'r kaprtulasjonen l (j. 
juni, sa KI('nnomgikk j('g dennf' i tredje 
bok 1 SI'rit'll . _. Pd f('l[ sule ._- i L991 
Alba for fiff' ar siden! 

Ddl,' faktum [ar nH'g tri i\ tro at 
HoJtsmark lAke har lest de to bøkene 
th~r dl'ttt' sLu llmgat'nc!p omtålt lVlt'n 
kaster seg ut i en d(!batt med nJt'g uten 
å va're oa'rhg oppdaterlom hva je'g 
mener om tIngene. 

Det er enkelt å se at han represente
rer den indoktrinerte og dl'rmed orto
dokse oppfatningen av krigen der en
delig sla lus for lengst er gJort opp. 
M"ns mlll" synspunkter er søkende. og 
invltptVr 1 il U1otforPHtillinger, Av d(·'tte 
"I"ttm' .i"~ .. 1 Mt !"" . .llult..;n1 .. J.J'k~ ,11je- ~ 
dprfiJl' Ugscl er ::Xldkk om n'ttf'H td a 
sknvp sakalt riktig norsk kngshisto·. 
ri(·. Jf'g kUll bart' konstatel'p ut dpnne 
eneretien har ikke norske histonkere 
alent'. ll/fj"" har en shk pnen't!. 

La o~s dt'rfol' først kikkE' pa «El ve
rumfullmaktpn" fra H, apnl 1H40. 

I Mot stupet fra 1!J8!1 gjengir jeg det 
stenografIske ref(~rat fra "Elverum
m"l"l" dL'r det fj-emgar at det ikke 
skjedde noen votering. Ifølge Stortin
gets l't.>glemvnt må det voteres for at et 
vedtak skal være gyldig. 

La oss deretter se hva stortingspre
sidpl1t C.J. Hambro som satt" frem for
slaget, har sagt til Undersøkelseskom
misjonen av 1945. Han sipr til UK at 
fordi r"pn.'sfmtanlen Inb'Vald Førre fra 
Haugesund kom med innsigelser og 
fordi han forsto at Førre ville gå sterkt 
inu)t, 'unnlol han (H.amhro) ti \<'gge for
slugd frf'm 111 avstemning 

Mitt sp''''smal er da sare enkelt -
hvordan kan et fOI'!ilag som !or!;!ags
stilleren sdu holder tilbuke fra au
st!'",,,,,,y JlJr a unnfjå debatt. da va're 
vpdldtt' 

Mitt j.H'rsonJige syn er at rpgjeringen 
'uansd.t kunne styre etter dt'n S&kfdtt' 
n<1dpdragraft>ll. Men i alle ar har det av 
v,lrp rni'st frt>mtrerlt!nde hlstnnkere 
værl fremstilt som om "Elwrumfull-

makten») var dpt Viktige. Ikke rwdpa
ragrafen. Den var det Høyesterett som 
fant frem til høsten 194,; 

Sagt med andre ord. Jeg hker ikke 
myter. Og vår okkupasjonshistorie er 
smekkende full av myter: myter som 
mange historikere har vært med pa å 
skape. 

Det er flere historikere 
som mener at Norge var 
ute av krigen etter 
kapitulasjonen 10. juni 
1940 

Så tIl kapllulasjonen l U. JUni l ~40. 
Den er omfattende omtalt i boken På 
feil side fra 1991. Holtsmark kan gå dit 
og finlese. At Holtsmark el' uenig i 
mine konklusjoner er en helt ann<'n 
sak. Men da får han drøfte problem
stillingen med bakgrunn i boken fra 
1991. Og ikke hevde al dette er ting Jeg 
konsentrer",. ll~g om i min sl ste huk ._. 
1)(> som,l,apte kPVf"TI Dl'f :;l~ll kn'J}Ji 
Kuprrulct;-;.iCJril"'lll'l0\''fl'f!_:·>·' <&,' - -'. ,.'" kr -

Men JPg skal lrkvevel ga Ulll )Ja litt 
av problemal'lkken Holtsmark kalte 
~<vås)(> i Holmgang, DL'l er flecp nOr'ske 
historikere sum mener at Norgt> var ute 
av krigen t~tter kapitulasjonl'fl 10. Juni 
194U. De snakker imidlertld iavl Olll 
dette pa grunn av massiv mutstand fra 
andre historikere. Jl,hm d .. t hm' intet 
med hwm som har rett ~lier galt å 
Kjøre. Jeg er splv ikke historiker. Men 
mener det samme som et hte mindre
tall historikere gjør. Delte er llnid1er
tid ikke en problemstilling som avgjø
res av et flertall. Slik skai nå en gang 
ikke forskning fungere. 

Det mest inleressante spørsmålet er 
tross alt - hva mente London-regje
ringen selv om tingene bøsll'rl lH42" 

På J. Dent & Sons Ltd i London. gir 
TI-le Royal Norwegian Govenz.meut di:.l 
ut en offisiell bok pil 80 "id"r . Nor
way. A Handbook». Der star d,,1 hvor
for' regjl'ringen sammen med kong 
Haakon og krnnprins Old\' rømte OUt'l" 

til Londoll. Her skrives dd ~:q.H·nt at 
«The lVlilitary capitulation w"s effpc
led on 10th Juni HH()" 'ild"re l norsk 
oV('rsf'ttelse: "Den milit.ære ka}1ituh,"~ 
sjon hetydde ikke en moralsk kapitu
las.l0n .. Den ubevæpnede flJrlsel
tebe. endog m"renn dl' for"g,wnd" mi-

lilære operaSjOlwr. "iser fulkets vllj"'. 
Videre står det skrevet i d"nn .. bo

ken fra 1 H42 som er offisiell fra n'gjt'
ringens SIde. at regjeringen hm' forlatt 
Norge for å kjemp" utenfor landel som 
frie talsmenn for d"l norske folks na
sjonale rettigheter. Proklamaslonen lil 
kong Haakon fra 9. juni 1 H40 siteres. 

Med andre ord; regjeringen så på seg 
selv som ute av krigen så sent som høs
ten 1942. 

Hvorfor har ikke norske hislorikere 
hrukt. "Norway. A Handbook" som kiJ
dt>materialp,! 1<:1' dt,t fordi ~annh(.'tf'n er 
fo,- ubphagpllg') 

Sa nOt'n ra ord om hva ~om slur i 
odPis11ngspro!>osJs.inn nr H2 av 194;>/ 
1!146 Ilpr star· bl.a pa Sid" H6 

Nal' kumltven alltkt'vel lol't':.,Jar 
el tIllegg til slraffelovens b",ll'mnwl
ser om forræderi sppsu:dt l'f'ttt't mot 
medlemmer av NS er hovedgrunnen. 
at det kan være tvilsomt al bisland 
ydet tyskerne i tiden etler 10 jUlll l!H Il 
inntil et nyrt felttog begynner. kan bt.·
tegnes som forrædpri 

Vi VPt al dpl norske felttog.>t slut!<·t 
lO juni lfJ4lJ. Nal' hh· dd n!Jp pab,'
g:,;nt? Ell('r bit., dd IKlht>gvnt IHH' 1"1,\ 11 
f<>lttog" - . ",d' " 

Her moter LOl1(Jun-I't·~ .. Ut:'ringt'n bt'g 

selv i døren 50 ar t'ttl!rpa. D(,!)SV{'lT~~ 

fikk jeg hånd om "Norway. A Hancl
uook" for S('nl til å kunne utnytte (ktt" 
stoffet i min siste bok. 

At regjeringen under 
arbeidet med 
lanqsvikforordningen har 
skiftet mening om saken 
mot 1945, er en helt 
annen sak 

Men sa kommer det virkelig inlpres
sante. 1600 norske soldatf'r som fort
satt vokter grensen mot øst, blir satt 
un del' tysk overkommatHlo utt_'n at dp 
vet det selv_ De bhr 1 avtalen med ty:;
kerne i forts(·ttelsen kalt .. grensqJOIr
lisoldaler». Avtalen er hemmelIg. 
Evenluelle tyske ordrer skal gis 
gjennom fylkesmann Hans J. Gabl'H'l
s!'n i Finnmark som har fatt lildpjt 
niUJor Odd Lindba('k-Liln~L'n t;om ad~ 
jutant. 

Huge sier 2:J. Juni til Lll1dback·-Lar
sen at han regner med at ordningen 
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flktHt;i I :;ven G. Holtsmark som i en kronikk 30. mars tok 
avstand fra synspunkter som Fjørtoft har lagt frem om 
Elverumsfullmakten og kapitulasjonen 10. juni 1940. 

PAUSE. Norske 
krigsfanger lar en 
pause under 
rydding etter 
eksplosjonen pA 
Marineholmen i 
1940. EI sentralt 
lemaidenne 
kronikken er: Var 
krigen n~ over? 

}D('d de 1600 norske soldatene skal 
wdvar" til kri,wn eT oveT. Og gir ordre, 
til Lindback-Larsen om at de skal ut
nvttps som utdannelsessentrum for 
n~)rske offiserer. En ordre som til slutt 
ender opp med planer som går frem til 
varpn 1 942 ~ 

Til alt overmal blir det tatt opp med 
Innenriksdepartementet (Viljam Ha
gelins departement) av fylkesmannen i 
Finnmark og major Lindback~Larsen, 
'p""smal"t om li la norske frivillige få 
overta vaktholtlpt mot grensen i øst, i 
sledet for d" l)'ske troppene Da står 
clpt OVPl' 1i0 IIUO h'sk" soldater i Finn
mark! 

Ut->1 lH'ter i dt av o.rgumentf'nt: «Vi 
\,11 ()gsa f>Pkp pa at upi pvpntuelt og~a 
kan bdraktt,s som onskellg askant) 
tysk(' troIJIJ~'r lur \akttjpnesten i Futn
mark Tatt l betraktnmg de klimatIske 
forhold der.» Dette møtet avholdes i 
Illlwnriksdepartementet sIste dagene 
av oktober 1 g40 Terboven sier nei, og 
arrpsten'r Llndback-Larsen 

Kunne Otto Hug .. gl en slik ordre om 
han Ikke f"lll' St'g sikker på at Norge 
var ull' av krIgpIl t't lpr !->in kapltula
~.l\Jn·~ Eller \Clr Ul lo Huge lioindsfuna,'
de(! Sdv har .Jl'g trukkPt d,· konkl1.1~~o-
11(:1' Ruge ~>plv uw ho trukkd. Og ::;;om 
n'gjenngen selv har trukkd l "Nor
way A Handbook .. tra høsten 1942. 
Nemlig at Norge uar ute av krIgen et
kr sin kap,tulasjun 10. junI 1940. At sa 
l'Pg]E'nngE'n undpr arbeidet med lands
sVlkforurdnlflgt.'n hur skiftet mening 
um saken mot 1945, er en helt annen 
sak. Det er truss alt historien om hva 
som skjedde den gang. som opptar 
mt'g. 

Men ikke bare det; Mens Ruge sitter 
i krigsfangenskap sender han vå
ren 1942 et notat på 15 tettskrevne si
der til Oberkommando der Wehr
macht. Et notat som utvilsomt ville 
vakt forbItrelse og storm i London
regjpringen og Hjemmefronten om det 
hadde bli tt kjent den gang. ~'or ikke a. 
snakke um hvilkp reaksjoner det ville 
fremkalt om det hadd" blitt kjent 
fn.'dssommpren l H4;-) Her en litpn 
smakebit. 

AV KJELL FJØRTOFT 

den gang var ivrig" fnr et slikt samar
beide Jeg antar nasjonen (Norge) er 
villig til il gil ganske langt for il fa <,t 
slikt samarbeIde istand når krigen er 
forbi St'!V om krig~n skullt, endt, 
med fullstendig tysk SPlcr "l' det vart 
mal å kunm' gå mn i Pl ewntudt tysk 
samarbeide. " 

Alter igjen 'p"rsmalPt: kunne Otto 
Ruge skrive dette uten at han mente al 
Norge var ute av krigen et1<'r kapitulu
sjollen 10. juni Ul40" 

Vi hadde fire allierte nasjoner: Stm
britannia, Frankrike, Sovjet, USA. De 
var krigførende og delte alt krigsbytte. 
Norge tilhørte ikke de allierte ifølge 
bl.a. den tidligere norske ambassadør i 
London under krigen - Erik Colban. 
Han har skrevet doktoravhandlingen 
.Stortinget og utenrikspolitikken». Pa 
side J8 slar Colban uomtvistelig. fast at 
«Norge aldri inngikk noen direkte alli
anseavtale med dl' andre krigførl'nde 
nasjoner», Se også hva utenrik:.;minis
ter Halfdan Koh! sknver pa side 2112 i 
sm bok For fr~d og fridom. 

Og for all del. Også profesbOr Lau
terpacht i Oppenheim - International 
law bind nr. 3 mai 1959. slår der bom
bastisk fast: "During the World War
Norway .. were not AJlies". 

Hovedsaken for meg har 
vært å bruke et helt annet 
utgangspunkt enn andre 

Helt til slutt. Det er høyst trollg at d('t 
kan finnes feil i mine fem siste bøker 
om krigen. Det ville ellers vært merke
lig om ikke dett" skulle skje på nær
mere 2500 bokSIder Det har til og med 
skjedd med historikere som har skre
vet bøker. l\\<'n hovedsaken for mt~g 
har vært a bl'l1ke .. t helt annet ut
gangspunkt enn andre. ,h,l' har bl.a 
satt flf"re av krIgen..;; tapen' inn i dt'n 
kng dp \'it1\'rlig \'ar nv:-d l Det \lar mitt 
mal Ug (h·t har .If'g gjenn{Jl11fort. Jkkt, 
all" Iik"r <1"t 

M"n nal' Holtsmark sier til NTB al 
"FJ" .. tuft hal rp!t og slell ikh rurstiitt 
den situas,lon r'llH'ske myndlglwtef sto 
overfor undp.r krigl'n~), da vandrer han 
rett ut på de slure vidder. Jeg prøver ti 
finne ut hva som skjedde uten il 1"gg<' 
sterk .. følelspr l det. Ikke dekke over 
Ikke tilsløre. Eller på død og liv stut te 
en aV partt:-ne I krigf'n femti år etterpci. 
Det bl.lrdr.> Vij-'1'f> nuk for alh" dt J"g 
kommpr lrå t"n IH,jf'mmefront-falJl~l'l.'I" 
Og at .leg mPfwf ~1 nU7i~mcn, r<~( '~sn1~:n 
og btal1nlsmen t~l' ,elf' \'l-'l'stE' i(h?p~(~ ... !;:~)t.'r 
\.T"l"den flOf'on slnnp"har opplevd 

Sa far dogn-tatiskc hist.(jnlH~re som 
Sven G. Hu11smark ment:' hva dt> vil on1 
mf'g. Men hdc\lgvi" finnes dd unntak 
blant. historikerne sum er mer progres
sive og ikke barp statiskf:' ug dogn1a
tiske i SUl forskning. Det forteller an
mel deiser av mm siste bok. Jeg tror 
derfor Ikke at Hoitsmark vil Iykk('s 
med silt kor'stog og sin vendetta mot 
meg. 

Men uansett VII jeg Sl med den 
franske histDrikeren FrancOIs Ker
saudy; .~Jeg tror vi må være enig nu'd 
våre venner i øst. Fremtiden kjenner 
vi. Det er fortiden som hele tiden 
forandrer seg»! 

Hvorfor? Er det ikke ellers mf'l'kVt'r
clig at r<,ttsvesenl't under Janclsvikopp
gjør"t først hosten 1947 fikk kJenn
skap til at d,·t !'blster!" en kapitula
sJonsavtale? Da var tnunge av de vik
tIgste landssviksak!'r padomt. 

Tysklands polit i~ke mal er a 
skape f't "nytt Europa» av frienasjuner 
under tysk leddse . .Jeg er ikke politl
kPr. Men j~g antar det norske rolk og 
dprmed også d" lovllge nOrbke stats
makter m,>d glede er med på et eCl, 'i'''
isk samarbeide ettt; ; rigen. Vår litt na
ive tro p~ Folkeforl ,uet viste at vi alt 

Ringer det Ingen b.leller et dler an-

net sted? 

Kronikk/kontaktpersoner 
Normann Klrkeetde 55214603 
Jan H. l.andro 55214697 
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