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forl SIJt~ir~ken 
landssviksakene:, 

a vgjort, og noen ny vurdering 
a v sakene eller noen «over
prpving a v de dommeL som 
er falt, kommer ikke på tale. 
Stortinget avviste igår tanken 
om en ny vurdering av enkelte 
av de klagemål som er reist, og 
fastslo at i det store og hele 
ble oppgjpret rimelig og rett
ferdig. De skjevheter som 
matte ha oppstått, er stort sett 
utjevnet med benådninger og 

Stortino'ct ,<lvnter c tanken om YlIHlerin (f 
'y:' 

-påstander -om at justiskomiteens 
mindretall opptrådte på. vegne av 
«visse kretser», og videre hevdet at 
Stortinget ikke kan skyve fra seg de 
klager som er kommet fra folk som 
mener at de er urettferdig dpmt for 
landssvik. Stavang mente at lands
svikoppgjøret slo alt for vidt og at 
dommene hadde vært for strenge, 
men alt ialt gikk det langt bedre 
enn man kunne frykte fra begyn
nelsen av. Myndighetene har dess
uten bå.de med IdslateIse på prove 
og benådning lempet på noe av det 
som er skjedd. 

Se på visse klagemål 
Taleren fastlo at noen overprøving 

pil. juridisk grunnlag av de dommer 
som er falt ikke kan komme p<lo 
tale. Men på den annen side kunne 
stortinget efter Stavangs oppfat-

'ng ikke komme utenom en gjen
.Dmgåelse pa en eller aIillet mate -

ikke generelt, men av visse av de 
klagemål som er fremkommet, som 
grunnlag for en Y1.lrdering av hva 
som eventuelt kunne gjøres for il. 
lempe på de skader _som er opp
stått. 

Som et eksempel på en dom han 
hadde vanskelig for å forsone seg 
med, nevnte Stavang at en ung 
norsk kvinne som ikke var medlem 
av NS fikk fengsel i 1 år og 3 må
neder for å ha tjenestegjort i det 
tyske RØde Kors. Han var heller 
ikke enig i at man har stemplet 
som skyldige i landssvik folk som 
var passive medlemmer i NS og som 
ikke subjektivt sett hadde gjort 
seg skyldige i landssvik. 

La gjort være gjort 
Justiskomiteens formann, Lars 

Ram n d a l (v), Rogaland, sil. in
n~n grunn til å ta landssvikoppgjø-

; opp igjen nu, 20 år efter krigen. 
~il. gjort være gjort. Ingen er ufeil
barlige, og det er rimelig at da kri
gen sluttet var den psykologiske si
tuasjon slik at man ikke kunne fa 
et helt objektivt rettsoppgjpr, men 
sil. langt som det stod i mermeske-

. makt ble det forsøkt Il. g'jennom
e et rettsoppgjor som står for en 

senere dom. - I det store og hele 
må man si at landssvikoppgjøret 
hadde den bredde som detvaruunn-

- gåelig å. komme bort fra, sa Ramn
dal, som hevdet at det ikke gar an 

- A. snakke om passivt eller aktivt 
medlemskap i NS, hadde man tatt 
standpunkt for NS var man et 
faremoment og var aktiv. 

Et tap om oppgjøret 
tas opp igjen ... 

\..:loI b, 

V Hvem skulle revurde::-e?/\ 
')Loberg hevdet at medlemskap i 
NS hos voksne og fullt bevisste 
melillesker var svikt og svik. De 
visste hva de gjorde. - En indre 
hard kjerne her hjemme i Norge 
har enn u ikke lært, på tross av 
Eichmann-prosessen og Auschwitz
prosessen, sa taleren. - Når min
dretallet nu ber om en revurderina 
da kan de som har fulgt landssvik~ 
oppgjøret også. ha visse onsker som 
ikke er oppfylt. Hvordan og av hvem 
skal en slik revurdering foretas? 
Løberg minnet også om at straffe
dømte etterat den såkalte «halve
ringslov>, ble vedtatt, slapp ut efter 
å ha avsonet halvparten av sin 
straff, uansett hva de hadde begatt 
av mord eller angiveri. - Vi fa, se 
dette som en avslutning fra Stor
tingets side, sa Loberg. 

De passive var de farligste 
Didrik C a p p eie n (h), Tele

mark, mente at oppgjøret i det store 
og hele virket rimelig og rettferdig. 
Skal man ta hensyn til visse klage
mM? De tilfelle som det matte være 
noe å gjpre med er drøftet og ord
net f. eks. med benadning eller på 
annen måte. Cappelen karakteri
serte «passive» NS-medlemmer som 
en misvisende betegnelse. Blant de 
passive var ofte de aller farligste, 
de var stille og smålåtne og fikk en 
mengde andre til å melde seg inn 
«for siikkerhets skyld». Man skal 
vokte seg veldig for Il. innta en mil
dere holdning overfor de passive, 
og man skal være klar over at det 
er gjort meget for å. rette på det 
som kanskje var en for hard re
aksjon overfor de passive, sa Cap
pelen, som inndelte landssvikerne i 
tre gr1}pper: De som har innrpm
met og tatt sin don" de som ikke 
innrpmmer, men avfinner seg med 
sin dom, og de som klager mest. 
Man skal være forsiktig med å hØre 
for meget på klagemålene. 

eller mindre gjennom en slags am
nestilovgivning eller videre adgang 
til p<l.taleunnlatelse, 83, Lyng, og 
hevdet her at oppgjpret var for 
bredt anlagt. Han tilføyet at justis
ministeren den gang f:kk full til
slutning i Stortinget for sitt opp
legg, og at oppgjøret praktisk gikk 
bra, med det omfang det fikk. 

Alle skal vite 
hva som er svik 

«Erfaring og efterp'klokslmp" m:1 
ikke brukes til forsvar for den en
keltes holdning eller til å. finne 
unnskyldninger for medlemskap i 
NS, sa Guttorm Hansen (a), 
Nord-Trdndelag, som mente at selv 
om elet var gradsdifferanser i NS
medlemskap, hadde aUe former en 
ting felles: Medlemmene var med 
som medlemmer av et parti hvis 
fører stod frem på partiets vegne og 
proklamerte statskup i en skj ebne
time for landet. Guttorm Hansen la 
avgJorende vekt på. at medlemskap 
i S?g selv rna være landssvik, hvis 
ikke er alle begreper forkilldret. 
Han fortsatte: Enhver må vite og 
skal vite at det å st.otte ved med~ 
lemskap eller på annen ~ate et 
parti, en organisasjon eller en grup
pe som prøver <lo tilrane seg makten 
uten <lo ha f:l.tt retten til denne makt 
begår svik. 

Landssvikbegrepet 
ble devaluert . . . 

Einar Hovdhuugen (sp), Opp
land, fremhevet at motstandsbeve
gelsen ikke bare kjempet mot fien
den, men ogs<lo kjempet for retts
statsporsma.let. - Det er ikke her 
noe spørsmål om en silkefront, men 
et rettsstatspOrsmål, sa Hovdhaugen 
som kunne følge justLskomiteens 
mindretall et stykke pa vel. Han 
fant det galt at oppgjoret resulter
te i boter på. 1000 eller 500 kroner 
for meellemsskap i NS, - så billig 
må ikke landssvik være" Vi fikk 
en i høyeste grad uheldig devaiue
ring av begrepet landssvik. 

Ny omgang rettssaker 
er iklie t:ienlig 

Oppgjøret har vist veien 
De beste av folkene er tjent med 

stillhet, og det er de darligste fol
kene som lager braket, og dem skal 
man hOre minst pa. Men visse er
faringer skal vi trekke av det som 
er skjed~ sa Cappelen: - Nu skal 
enhver vite at kommer vi opp i en 
lignende SituaSjon, blir det reagert 
hårdt og bestemt. Der har lands
svikoppgjøret vist veien, selvom det 
kanskje heller var for mildt enn for 
strengt. 

Dårlig hjelp å 
rippe opp i sårene 

Hans O m med a l (kr.f.), Sog-n 
og Fjordane, sa at hvis Stortinget 
skulle folge mindretallets antydning 
om en revurdering, ville det resul
tere i en ny omgang rettssaker, og 
det ville være lite tjenlig, aller minst 
for dem som ville få sakene opp til 
ny prøvelse. Men pil. den annen 
side må vi ikke behandle dem som 
sviktet slik at vi begar urett mot 
dem som ofret alt, sa Ommedal. 

Raskere begrensning 
enn noen hadde trodd 

l\J~lhL{;L.")e pa.. prove. it lC:!'lallL 

av talere mente å kunne fast
slå at det ikke' kan skilles mel
lom passivt og aktivt medlem
skap i NS, det å være medlen'. 
var å være aktiv. 

Det var noe delte meninger on
oppgjorets omfang. og Høyres Joh: 
L y n g hevdet at opp~jdret ble fo: 
bredt anlagt. Samtidig som elet bh
konstatert at en epoke nu tok slut, 
i og- meel at StoI"linget behandle"~ 
la.rid~svikoppgjoret fOl: siste gan~ 
ble elet fremhevet at oppgjorer. e. 
et varsel. Hvis en ny krigssituasjol. 
oppstår, vet alle hVilken holdnin,
som forlanges, og alle vet hva lal1ds-

I svik er, og h\'a straffen for land!i-

SY~k~~~" (~~~!~e Y'J _" _ . 

stisminister ved årsskiftet 1951/5~ 
satt det 110 soningsfanger i fengsle
ne, ddmt for landssvik. Vi var da 
praktisk talt ferdige med utsonin
gen. 

Flertall bak' oppgjøret 
Statsrad Gundersen kom ogs<lo inn 

pa. forberedelsene til rettsoppgjøret 
og siterte utdrag, av et brev som 
fulgte et lovforslag som ble sendt 
fra Norge til regjeringen i London. 
Her ble det fastslått at det matte 
og skulle gjøres opp med landssvi
kerne, men det skulle være et fullt 
rettslig oppgjør. I brevet ble det 
også advart mot at private opp
gjpr kunne finne sted efter frigJø
ringen. Det måtte ikke skje. Stats
råd Gundersen fant det rimelig at 
det er meningsforskjell om en sa 
veldig og dyptgll.ende samfunnspro
sess som landssvikoppgjøret var, og 
hevdet at det alt overveiende fler
tall i folk og i storting stod bak 
oppgjøret i den form og Qet om
fang det fikk. Hvert eneste retts
sporsmål som er reist er behandlet 
ved domstolene, og alle viktige 
spdrsmål er kommet til Hdyesteretts 
plenum og har funnet sin avgjØrel
se der. 

«Uoverstigelig sliilIe 
mellom svikt og svilo) 

Olai Eik e l and (sp), Vest-Ag
der, sa at det var nØdvendig ogsa 
med en reaksjon på passivt med
lemsskap l NS. - Men det er galt 
fl. stemple hele gruppen som .lands
svlkere~. Det er et uoverstigelig 
skille mellom svikt og svik. For 
mange var bøter og inndragning 
småting mot landssvik-stempelet. 
Vi bpr nu fjerne dette ord bMe fra 
vart sprog og vår bevissthet. 

Senterpartiets parlamentariske 

- Det er en svært liten grupp~ 
som ikke kan gi seg til ro, men det 
store flertall av dem som har fått 
sin straff har gledeligvis tunnet 
sin plass i samfunnet. Vi kan finne 
dem som ordførere, embedsmenn, 
prester, lærere. folk som har sett at 
det var galt det ele gjorde og som 
har sokt tilbake til samfunnet, sa 
~~mndi\l. "om crl_Iærte aL 5tortill
gets behandling av saken markerte 

Torger H o v i (a), Oppland, hev
det at ele rettsregler som ble utfer
diget av elen norske regjering i 
London var helt nødvendige i den 
situasjon som forel:1. Han minnet 
om at rettsoppgjØret ble gjennom
fart i lovlige former, at eventuell 
forskjell mellom de dommer som 
ble iWhllgt. ~ellen: er utjevnet med 
ben:l.dning og annet, og mente at 

- Vi ble satt på prove da vi sattp 
12'1G.ssI·i:mppg-joret han:;. Bestod 
vi prol'en? Det tilkommer ikke meg 
å bedømme dette. sa justisminister 
O. C. G u n der sen. Han frem
hevet at efterhånden ble det gjen
nomført en begrensning av oppgjø
ret ~orn han Ikke ville ha trodd var 

mulig. Da han fratrådte som ju-

forer Per Bor ten var enig i at 
beC(repet lanrlssvik ble utsatt ro:' 
en farlig devalueling, i og med at 
rettsoPPRjaret efter frigjpringen 
fikk et altfor stort rettspolitisk Olll

fang. - Det hadde vært bedre om 
man hadde fulgt den linje som 
J uhn Lyng tidlig gjurde seg til tals
mann for. 
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