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AY John Sand: Bjerka 
I deR sene~ tid har jeg gjennom. 

"gått en rekkc."avisreferatcr fra 
.oppl!.iøret. i Arene 1945-49. En 
ting som går igjen i de fleste re
ferater, er hånlige bemerkninger 
til de tiltalte som hevdet at de 
ikke fonto at Norge var i krig et
ter at forsvarssjefen.' general 
Ruge, hadde etterkommet regje
ringens ordre om å innstille 
fiendtlighetene mot Tyskland' i 
juni 1940. , ' 
. '. Jeg har" også gått igjennom en 
del dagbokopptegnelser, forfattet 
av fremtredende nordmenn' i 
1940, og erindringer skrevef av 
Nygaardsvold og noen av hans 
statsråder. Og her oppdager jeg 
noe sensasjonelt: Heller ikke 
nordmenn i de mest fremskutte 
stillinger innenfor Høyesterett, 
regjering og forsvar har forstått 
at krigen fortsatte! Jeg skal 

. nevne noen eksempJer: 
l) Høyesterettsdommer Thomas 

'Bonnevie skriver i sin dagbok 
17.6.1940: ·Dommer Klæstad sa 
da jeg traff ham og Evensen på 
Karl Johan ved middagstid at nå 
mente han at Kongen måtte 
vende hjem .• Jeg stiller spØrsmå
let: Kunne dommer Klæstad ha 
uttalt seg slik hvis han hadde for· 
stått at Kongen var reist til Eng
land for å fortsette krigen? 
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2) En annen kjent h.r.dommer, 
Johan Rivertz: ha tydeligvis hel· 
ler ikke forstått noe om den fort
satte krigførseJ. [ dommer Bon· 
nevies dagbok for I l. juni 1940 
står nemlig følgende å lese: .Ri
vcrtz hevdet at Stortinget burde 
sammenkalles og at Stortinget så 
burde gå til oppnevnelse aven 
-ny regjering. i Oslo med sikte 
på at denne nye regjering så 
skulle forhandle med tyskerne 
om separatferd .• 

HJEMKOMST: Debatten om Norges folkerettslige stilling unær den tyske okkupasjonen 1940-45 går videre. Innse,!
deren mener det var mange fremtredende folk som under krigenoppfauet situasjonen slik at kong Haakon (her fotogra
fert sammen med hanp·ins Olav ved I 'omkomsten i 1945) buræ vende hjem/ra landflyktigheten og innlede samarbeid 
med okkupasjonsmakt." . 'c , .•• '_ ','" _. .. _. '. , ,.. '.,,:'" 

3) H.r.justitiarius Paal Berg må i 
1940 ha hatt like .galt. syn på 
• fortsettelseskrigen. som NS·fol
kene. Dette framgår av T. Bon-

. nevie: Høyesterett og riksrådsfor

. handlingene s. 31: ·1 så hen· 
seende står det fast at Berg fak· 
tisk" .' denne ettermiddag 
(17.6.1940) gikk lil minister 
Beek·Friis for å få bragt på det 
rene om denne kunne og ville for
midle en telegrafisk henvendelse 

fra presidentskapet til Kongen 
med anmodning til Kongen om 
frivillig å abdisere .• 

4) Kirkens primas, biskop Berg
, grav må også ha delt SS-med· 

lemmenes oppfatning i det her 
, berørte spørsmål. I rapport nr. 
,. 641, datert 13.6.1940, beretter 

den svenske minister Beek-Fnis 
, til svensk UD at han er blitt opp" 
. søkt av Berggrav, og at biskopen 

fortalte ham at han (Berggrav) 
med tilslutning av Paal Berg og 

- flere fremtredende personlighe
ter, hadde foreslått for den tyske 
forhandler Delbrtigge. at admini-

strasjonsrådet skulle erstattes av 
et riksråd, .. varjamte riksrådet i 
motsats til administrasjonsrådet 
skulle soka uppnå vuk/igs! (min. 
uth.) samarbete med tyskarna_. 

,Her må man spørre: Dersom 
nevnte personligheter hadde for
stått at krigen gikk videre fra 
England, kunne de ha vært inn
stilt på -verkligt samarbete_ med 
fienden? 
5) Selv general Ruge kan ikke ha 
skjønt at krigen skulle fortsette 
fra England. Trygve Lie opplyser 
nemlig i sin bok .. Leve eller dø
s. 233 at Ruge .. vegret seg og 
nektet til slutt blankt .. å bli med 

til England 7. juni 1940. Og Un· 
dersøkelseskommisjonen omtaler 
at .Ruge sa ihvertfall uttrykkelig 
fra til generalstabSSJefen, oberst 
H. Hansson,' at han burde bli 
hjemme •. Ruge har selv opplyst 
at ban gikk frivillig i lysk fangen. 

'skap.:' , . 
Jeg stiller· atter et spørs

mål: Kan et lands forsvarssjef 
midt under en krig nekte blankt 
.fortsatt krigsdeltagelse? Og kan 
han beordre sin stabssjef å dra 
hjem i stedetfor å fortsette kri
gen? Her må man også ha for øve 
den militære straffelovs § 8·9: 
-Krigsmand som under Fægtning 

eller naar Fægtning- fo;e'staar-::, -
. lader sig ta lil Fange uden at 

gjore tilbørlig, Modstand .' .. 
..straffes med FængseJ... Straffe-
. rammen er .iflg.str.lovens § ,I7 
,inntil 15 års fengsel.. Dersom 
Ruge badde batt en anelse om at 
.Fæglning forestod:; kunne kim 

. umulig ha handlet' som ~ ,han 

.'gjorde." .•. ' ',,' 

:6) End~g Kongen ~g . Nygaards
vold-regjeringen forsto ille at 
krigen skulle fortsette.. Dette 

~ framgår av 'taLSr~dsprotokollen 
: 7. juni ·\?40. hvor. det er ,mnført 
.' at .det .ville ,.ya:r~ håpl .... t, for 
):<orgo, å fO~I,\C!lC,:";:igen.,,,i'lY' 
gaa~ijsv,!ld $& for. øyng 1,itO: J/iI~. 
slo tale til bjemme-N.orge. den 
25. juni 1940 (BBC): ._Oet. 'tod 

: da ingen annen utvei lpen cnn å 
· nedleggc \'åpncnc og seodc. vå~e 

tapr.: offiserer_~g SQldatc~ pJcm.
".7) Stortingel',;rådgiver I rolke· 

- rettss!"'rsmll, ,i b.r.advokat., H. 
Hollhe hørte også lil dem' som 

· delte NS·folkenes ~gale. syn på 
· _forlscttclsc:skrigcn-. l Dagspoi-" 
ten 6.8.19~ .krev haQ nemlig: 

. .'.l<rigen··opphøne ·.9.6.1940,o~a " 
:;yåpneno i Norge bl.~, p_edlaiil,~" 
.:' E;4.emp'I~II" •. kunne jQrflere:., 

· men , .. v,:P~Y1".,,~,iJeg 
·,stoppc.'. !:",I:'~ •• ·:~,tf ~ !-".: .. J 
:.' Som sagt: Jeg finner del..,nsa-

sjonelt at. landcll,reiiering,. ur
,kens primas. h.r.jusu~wlUi. tan· 
dclS forsvarssjef m.v" har hevdet 
samme oppfa.~ning i 1p"~.50milel 
'om når krigen mellom l'lorgc og 
Tyskland opphørte, ""!Il N:>-rol· 
kent. Mcn., som kjent ble bare 
sistnevnte gruppes ~ syn--:f~nnet 
gall og 'lraffverdig. "..,' 
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