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Fanebust fikk ni

maneders fengsel,

Han forbsholder sen §

' 3
kemme fitbake til saken.

Toralv Fanebust ble tirsdag
domt til ni maneders  fengsel.
Dessuten vil de beslaglagte 1000
cksemplarer av «§ 100» bli inn-
dratt oz domfeciie md betale 200
kroner i saksomkostninger.

Fanebust bad om betenknings-
tid og bemerket at han ville for-
bheholde seg retten til & komme til-
bake til den miten pitalemyndig-
heten har behandlet hans sak pa.
I domspremissene heter det bl. a.

at Fancbusts handling mi ansees
som condartet og som et forsgk pa &
komme rettsoppgjgret til livs ved A
kompromittere en av dets ledende
menn, hpyesterettsadvokat Sven
Arntzen, som er av landssvikanord-
ningens forfattere. Hvis beskyldnin-
geng mot Arntzen ikke hadde vist
seg 4 veere uriktige, ville hele affee-~
ren ha kunnct fa alvorlize konse-
kvenser. Uansett sitt syn pi retts-
oppgjgret, kan ikke Fanebust hen-
synslgst framsette slike beskyldnin-
ger som han har gjort. Retten fant
ingen formildende omstendigheter

. og tilbakeviste 1 sin helhet beskyld-

ningene mot advokat Arntzen.

Arne H. Uhl

L 4 - L~ E [e]
fikk seks ar

Eidsivating lagmannsrctt avsa i _gir

ettermiddag dommen over Arne Fred-

rik Holst Uhl. Det ble tvangsarbeid i

6 ar og visse rettighetstap § 10 ar. Vi-

dere ble han for alltid fradomt sin

stilling som rektor.
. Dommen var enstemmig og Uhl ved-
tok pa stedet.
© Uhl ble frifunnet for tiltalens post
om innsendelse av jossinglister, og for
4 ha tatt rektorstilling i Skien.

Videre bhetegner retten opptrinnet pa
rektors forveerelse i Trondheim som en
beruset manns adferd, og retten finner
ikke at denne tiltalepost er bistand til
fienden.

Som skjerpende anfores at tiltalte er
en velutrustet mann med landets hoye-
ste utdannelse, og at han etter evne og
med iver, serlig i de tre forste okku-
p.asjonsar, har bistdtt fienden med sine
liandlmger. Retten hetegner ham i for-
niildende retning som ikke ondsinnet, og
har fitt den oppfatning at han har
skjattgg_sin leerergjerning pd en dyktig
og saklig mite.

PAstanden om inndragning av vel

18,000 kroner, som var tiltaltes lonn som

" ordfgrer 1 Honefoss og lektor i Skien

og Trondheim, ble ikke tatt til folge.

tanebust men

" tig korreks fordi han ennu mens saken

;. noe som bare kan ha veert et forsek pa 4

" pivirke lagretten.
sterkt korupsjon, uttalte lagmannen.

er den ukjente

mann har veert pa ferde.

Og delt ut hans egne

Da saken mot Fanebust begynte 1
dag gav lagmannen Fanebust en kraf-

pagir har sendt lsgrettens medlemmer
et trykt skrift, forrattet av ham selv,

Dette neermer seg

Fanebust innrgmmet at det var han
som hadde ansvaret for skriftet, men
han hadde ikke hatt noe med at det
bhle sendt lagretten. Det hendte ikke sa
sjelden at folk troppet opp i forlaget og
kjopte noen hefter. For en tid siden
kom det en for ham ukjent mann og
kippte hele 150 hefter, og Fanebust
mente det kunne vere denne «ukjente
mann» som hadde sendt heftene til lag-
mannsretten,

Advokat Alf Borgen mette for a
gi en ftilleggsforklaring i anledning av
at kriminalbetjent @ystein Johannessen
i gar hadde antydet at disponent N.N.s
illegale virksomhet hadde veert helt ube-
tydelig. — Jeg fikk p& Viktoria Terasse
det bestemte inntrykk at min klients
sak var meget alvorlig, sier advokaten.
Det var ogsé uriktig at <isponenten
hadde pvet utilbgriig press pa sin hustru

«Redaktgr» Feiring
idgmt 5 ars tvangsarbeid.

skrifter til Iagretten.

for & f& henne til & g4 med pa skils-
misse ved dom. ) :

— Forgvrig finner jeg & matte gjore
retten oppmerksom pa en episode som
inntratf i gir, sier advokat Borgen. —
Da jeg 1 gar ettermiddag etter rettsmo-
tet stod her utenfor Tinghuset og snak-
ke med disponent N.N, kom en for meg
ukjent mann bort til meg og beskyldte
meg for at jeg ikke hadde veert objek-
tiv 1 mitt vitneprov. Jeg hadde prose-
dert til fordel for advokat Arntzen.
«Men De skal vaere oppmerksom pa at
hvert ord som blir sagt i denne sak blir
notert», sa mannemn. ‘

Lagmannen: — Mener De at det i
denne sak blir gjort forsgk pa vitne-
press, til og med pa Aapen gate?

Advokat Borgen: — Jeg overlater til
retten A4 trekke slutninger. :

Advokat Sven Arntzen gnsker &
tilfoye til sin forklaring at nar han mot-

disponent N.N. hadde deponert hos ham
sd4 var det fordi han si ingen grunn til
& gi disponentens tyske kreditorer pre-
feranse for hans hustru og barn.

Gestapisten Kaare Torgersen blir
fremstilt for & forklare seg om sin be-
fatning med den «rapport» som Fane-
bust har bysgd sine beskyldninger. mot
advokat Arntzen pa. ‘

-— Jeg vil med en gang gjdre opp-
:merksom pa at jeg ikke har skrevet den
anonyme «rapporten» og smuglet den
ut av fengslet, sier Torgersen.

Statsadvokaten: — Vet De hvem

Byretten avsa i gir middag dom i
saken mot
under den siste del av okkupasjonen,
O. B. Feiring. Han ble dgmt =tter
straffelovens § 86 til 5 ars tvangsarbeid,

varetekt. Dertil ble han for 10 ar fra-
demt -statsborgerlige rettigheter etter
punkt 1, 2 og 4. Aktors pastand om
inndragning av 25,000 kroner ble 1kke
tatt til folge. Han ble heller ikke idemt
saksomkostninger.

I skjerpende retning ble det :att

-t hensyn til at han var en moden mann

med et godt navn blant pressefolk da
han overtok redaktgrstillingen i Mor-
genposten, men i formildende retning

ble det anfgrf at han ikke kunne be-
tegnes som ondsinnet. ) . .

«Morgenposten»s redaktor;

hvorfra. fragar 375 dager for utholdt:

rsom har gjort det da?

i — Ja, men jeg vil ikke si det, for
iJeg er blitt tilstrekkelig beskyldt for
rangiveri. Politiet vet det ogsa.

~— Hvem er politiet?

— Etterforskeren 1 saken, fgrste-
betjent ©ystein Johannessen.

Forstebetjent Johannessen ble spurt,
men han vet ikke annet enn at det etter
all sannsynlighet er Torgersen selv som
har skrevet rapporten.

Torgersen: -— Jeg har sagt til Dem
at De kan henvende Dem til bstjent
Hgglund ved landssvikpolitiets sam-
bandsavdeling, si fir De vite hvem som
har formert Fanebust med opplysninger.,

Heller ikke dette kjenner Johannes-
sen til. Hgglund er pa ferie, men stats-
advokaten gir ordre ¢il at man skal f2
tak i ham, .

k jeilmel” enstemmig
domt til deden. -

Retten karakteriserer hans miéhand]inger' sbm

planmessige

Lagmannsretten avsa i morges dom i saken mof Siegfried Feh fner..
Han ble dgmt til dgden. Dommen var enstemmig. L

Retten fant ham skyldig etter tilta-
len bortsett fra punktet om oberstlgyt-
nant Dannevigs dgd. Meget talte for at
pa.xmevdg dgde som fglge av mishand-
ling, men retten fant opplysningene si
usikre at den ikke ville utelukke mu-
ligheten: av en annen deodsarsak. I
punktet angdende Salvesen og Auberts
ded Ta.nt; retten det bevist at ordren om
bruk’ av «skjerpet forher» var gitt av
Fehmer til hans underordnede Stehr
of Bernert og Fehmer har derved
medvirket til mishandlingen som med-
iorte deden for de to: Fehmer har ikke
{remsatt forslag om bruk av tortur i
Norge, men han utarbeidet regler for
bruken av tortur og medvirket derved
til at den ble innfart. .

I skjerpende retning tok retten hen-

grusombheter.

mer har lagt for dagen under sine mis-

lsyri til den planmessige grusomhet Feh- |

turmetoder og redskaper, som f. eks.

fanger er ogsia usedvanlig skjendig og
oppreérende. Riktignok har flere vitner
forklart at Fehmer kunne opptre pyn-
telig, men_det var forst etterat han
hadde fatt®de opplysninger han gnsket,
Hans gode gjerninger var avhengig av
fru Breiens forbgnn og ikke utsiag av
noe systematisk imgptekommenhet over-

de grusomheter han har begitt sd stort

straff.
Fehmer mottok dommen med ro og

appeilerte pa stedet. )

satte seg 4 frigi de 15,000 kroner som :

handlinger. Han tok i bruk serlige tor- |
benklemmer, «badningen» av kvinnelige |

for nordmenn. Alt i alt er ansvaret for

at han ikke kan unngd lovens strengeste |.
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