
Loven om døds~traH' opprettholdes 
Lang og alvorli~ debatt Odelstinget . 

I natt 
I-Iamhro: Farlig å ha kort hukommelse. 

hardere enn folk flest 

- Lyn~: f\ silte flere {lr dodf'IlS 

har klar lo~esti"jn~?n~"l:}'(, ,y' 

JUSTISl\1INISTERE~, STATSRAD Etter en lang og meget heftig debatt forkastet Odelstinget like GUNDERSEN 

før midnatt med 62 mot 42 stemmer justiskomiteens flertallsinnstil- '1 var av den mening at loven må bil 
Hng om opphevelse av loven om dpdsstraff. Sjelden har noen debatt st~ende uforandret. Noe annet er det at 

de~ argumenter som er anført for opp-i Stortinget vært ført med større lidenskap. Både de som talte for hevelse av dødsstraffen vil måtte In~ 
og de SOIU talte mot opphevelse" ~ .. lr"Q ;. l~~~Q "~1_ -,- . __ ._., .. r 

J 
H a l d o l' sen (v), Hordaland, frem- '1.,. " , >>-'/ /' 

argumentasjon. holdt at det, er ytterst få her i sam-' virki{ p~R~gJ~ringens behandling av 
fUlmet som Ikke finner det nødvendIg benadningssoknader. Stortingets stil-

L Y n g (h" Trondheim, sakens ord- med dødsstraff I kng. Men når krigen ling til spørsmålet vil naturlig nok ogsa 
fører, gjorde rede for innstillingen. Da er ,slutt, ma dodsstrarte~ avskaffes. rna' tte veie. 
loven ble vedtatt av Stortinget i 1946, t d t t t h fl g aer 
uttalte vi at det ikke var mening i å Jus IS epar em",n e aJr ere anc Claudia O Ise n (h) Vestfold Imo-
ta .andres liv dersom vi ikke derved red- lovet li. hAnd~eve loven .med varsomhet. teg!kk argumentet om 'at vi ikk'e kan 
det vesentlige verdier for sainfunnet. Men fo: d~m so:n sitter kg ~:Yktel oppheve dodsstraffen mens rettsopp­
Vi har i dodsstraffen et middel til å dOdsstralf, e.r det Il'ke tllstre keh" mect giøret ennu påg'ar. Mange av de parØ­
skape et personlig ansvarsforhold for løfter om slIk varsomhet., Taleren ut- rende etter personer som er henrettet, 

trykte hapet om at .Odelstmget og Lag- h b dt om at andre må skånes fra 
person"r som setter krig i gang, eller ti.nget hjelper til med å skape normal,e smarel.teen ved at e'n .av· del'es 11ærmeste "om bidrar til å gjore den barbarisk. ltf 
Han skal vite at han blir rammet av tilstander ved å vedta fors age ra blir stilt opp og skutt. 

komiteen. . 
en reaksjon mot ham selv. Vi mente W i k bor g (kr. f.), Akershus. ut- Bur u 11 (hl, Hamar, Ville. stemme 
at vi i den utstrekning det var mulig for talte at store deler av folket føler dOds-i med mmdretallet, fordi det Ville sto~ee' 
oss måtte sette alt inn på å hindre en straffen som rettsoppgjørets tyngste hans rettferdighetsfoleise å opphe~_ 
ny krig, eUer en forrædersk utvikling b "de loven for rettsoppgjøret var fullfort. 
som den vi har vært vitne til i vårt y, . 'Det er stotende mot rettferdighetsfoleI-
land, og som en annen gang vil kunne I min tid i Stortinget, sa taleren. sen at en mildere behandling skal gis 
fore oss til nasjonal utslettelse. Vi I har jeg . ikke vært mei! på noen dem som kom sent inn i rettsoppgjoret. 
mente at vi hadde plikt til å pata oss, tyngre avgjørelse enn ve(!r~agelsen 
det ansvar som legges på enhver som r av loven om dødsstraff. Da den ble TRÆDAL (B) SØR-TRØNDELAG. 
~r med og vedtar dødsstraffen. vei!tatt, var den vel ikke til å komme ' 

Dette var vårt grunnsyn den gang, forbi. Det måtte til en kvalifisert visste ikke i dag hvord3.n han ville ha 
og det er det i dag. Vi kan på ingen, -real,sjon. i\len er det' n"dvendig å stemt i 1945, om han hadde vært Ul-
måte beklage at dødsstraffen ble. ved- 'I opprettholde dette ondet lenger? I 'stede da. , ' 
:,att og at den er brukt i denne kng. I Jeg mener nei. Han trodde han ville ha stemt mot 

NIL er stillingen imidlertid blitt en' Det er blitt pekt på. nødvendig-he- dødsstraffen. ' 
..Innen. ,Vi er kommet til det stadium ten av å holde enheten i rettsopp- I dag er jeg imidlertid jkke i b"i', 
l utViklingen som etter vårt skjønn ikke gjøret. Det har ikke vært mulig å fortsatte Trædal, - forutsetningene Cl' 
lenger gjør det riktig a anvende dods- holde enheten. Skulle det latt seg ikke i dag de samme som· den gang:. 
~traff. , 'I gjøre, måtte sakene ha kommet til Det er fred nok i landet til at vi klin 
. Taleren mente at de._ generalpre,,:en~ behandling meget hurtigere. og det oppheve denne tunge lov. Vi har styrke 

nve vlrkmnger som kan ret.tferdlggjOre var også var forutsetning- da vi ved-, nok til a glemme. , 
~nvendelse av. dodsstra~f l saker av tok loven. • F l' i i s (a), Kristiansand, understre-
nenne art, bhr sukseSSivt svekket JO' ket at dødsstraffen og hatet hører kng 
lengre tid det går mellom forbrytelsen' Ramndal (v), ,Rogaland! koml~1 til Freden kan ikke byg"es med hat og 
og straffens fullbyrdelse. Pa den an-o teens formann, redegjorde .for Sitt syn l død straff ~ 
nen side vil de skadevirkninger for Silm- saken, og erklærte seg emg med Lyngl s. . 
fllnnet som alltid følger med bruken av og Wikborg I deres uttalelser., Smitt Ingebretsen (h), Akershus. 
dOdsstraf~ stige tilsvarende. Mos eld (b), Vest-Agder, onsket 

100jen a presisere at dodsstraff ikke' hadde stemt tor dødsstraffen I 1946. 
Jeg ar s~akket med folk s?m l.;"adde noen hjemmel i norsk lov og rett Jeg tror det var riktig den gang, sa. 

har ven et pa ,~ød~ommen! ol!' Jeg da krigen kom til landet. Det er riktig han, _ vi levd.e i s,kyggen av krigen. 
tror at et a sitte l flere ar l dø- at dødsstraff anvendes i krig, men ikke I dag er krigen kommet så langt på 
dens slagSkygge er harder~ c:nn folk , t. d t'd' O d'd 't· ff h r in"el1l avstand at vi kan oppheve lovens flest har noen klar forestIllmg om. l les I el. , g p s~ l a a., o I t n te straff 
Det vil ikke være brudd pa noe Iik- t generalpreventiv ver~l, det fOlehgger y g,s • 
hetstorhold om vi nu erklærer oss d~t .beVlser fol'. ser, VI pa re,ttsllvets ut- Je~ ville så. nodlg at vårt folk 
ferdig med bruken av dødsstraff. vJklmg på lengre SIKt, s~r VI at det har. skulle vennes til å hore om dods-
Stortinget hal' gitt loven om døds- vært store villfarelser me~ hensyn til l' straff Oif eksekusjoner. Vi må. ha 
straff og tatt ansvaret for den. Hvis bruken av silke rigorøse stiaffer. Døds- lov til å si at vi lever i hva man 
Stortinget nu mener at det ikke er straff strider mot norsk retts<!ppfatning kan kalle fredelige forhold, o: net-
riktigAceksekNere.il~~d.ommer.. og mot det ,sentrale i den knstne opp- topp derfor er jeg' redd for,at dods-
S:1 la det komme til uttrykk i en fatning. dommer og eksekusjoner sk~l Imnne 

, beSlutning om å oppheve loven. , Sko gen (v), Telemark, uttrykte forandre vårt folks mentalitet. Je/: 
I MagnusJ o han sen (a), SarP?bor~: seg på den maten at han ikke Ville være, tror og-så. det er uriktig li. legge an­
~inte om at loven om dØdsstraff l 194" med på å dømme noel,1 til å fungere som, I svaret fra oss O?; på Regjeringen. 
b.e vedtatt mot 6 stemmer og i 1946, bØdler. . Jeg respekterer fullt ut dem som 

._- -_.- -- B l' o c h (a), Narvl~. mente at disse gir på dell linje at vi fortsatt skal 
, v~dtatt igje~ mot 13 stemmer. Det har debattene var ~ver~lødlgef og fr~m~ll~t ha. d,ddsstraff. Jeg kan bare ikke 
i derfor vært et sterkt flertall for loven. at byrdene nu ør æres ram, l m e.. fØlge deJTl. Je; er-redd for den men-
I Det har ogsa vært en almmnellg oppfat- ~an .vIlle stemme mot komiteflertallets talitetsforandring det skaper i vårt 
1 ning blant folk at dpdsstraffen skulle mnstillmg. folk. , 

benyttes overfor de groveste ttorb~rel:i FARLIG A HA KORT HUKOMMELSE Kri/ren er langt bak oss. 01: je!:, 
ser Taleren fant det fortsat n 19 I ville så gjerne at vi' nu skulle slippe 

nvende dødsstraff for de groveste for- Ham b l' o (hl, Oslo, uttalte at det å. måtte lese i avisen at det er falt ~rytelser, og pekte på at dødsstraffen er farlig for et folk å h~ kort hukom-: dødl5dommer ol:' at dødsdommer er 
b"nyttes også' i andre land hvor retts- meise ,og tok avstand fl a at man nu; fullbyrdet. Kommer det en ny krill'. 
k~!turen står like høyt som hos <?SS. I snakker så meget om straffens gru og: må det så. skje. _ men, la oss Ikke' 

\ 

Han anbefalte mindretallets innstiUmg glemmer den fryktellge forbrytelse. 'leke krig i frei!stid. 
vedtatt, og odelstingsmeldingen blir Fon;lagstilleme svever i den mer- ' 
vedlagt protokollen.. .. t d kelige Dlistorstllelse at det el' fred i 

L ø ber g (al, Skien, fremnoldt a . e verden, men det er jo nettopp det. 
'som har vedtatt loven, står. ansvarlig det ikke Cl'. Det er ikke sluttet noen 
for den. En endring nu Yll bety et fred, og det er farlig å lulle seg inn 
brudd i sammenhengen og kons-ekven- I i den tro at det er fred. Det er det 

'sene. Intet av hevn lå bak I~føre~en som vånskeliggjør det internasjonale 
; av diKIs.5traf!. Det er en midlertidig arbeidet. Det vil være et brudd pi 
. lov som er et ledd i rettsoppgjøret., Her en lin ie om man nu vedtar en slik 
I må det ikke klusses med loven. LmJen innstil~inl:' som den foreliggende. VI 
. må følges til rettsoppgjøret er fullført. I rna ikke glemme hva som er hendt. 
i Taleren syntes ct"t var uriktig å frata 'Hambro mint~ om Bismarcks or.d,­
I Regjerm"'en retten til å. avgjøre nilde- 'den som ikke har lært noe av hl-
søknader~ I sLorien, har intet lært. 
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fullt og' h€llt inn for TI'Y0rdnin- ingen støtte å få fra det hold 
g'2:l1. Kort €ttter kom den før heller, sa han. Innen k01'pset i 
omtalte hJenv€-..i.1doelsen fra Fred- Halden ble man enig' om å stå 
rikstad Polttilag. I det svaret- s~~let under enhver omsten­
som M:1J€.~e utarbeddet gjentok' dlgnet. Det var forutsetmngen 
han Jor"as Lies utbale:!ser og at man helst .burde stå utenfor 
gjorde oppm2rksDm på at det NS,. men hVIS presset ble så 
ikke var kl'evet medlemskap, ,~telkt at forholdene tilsa en 
men Bom nI2,vr.'t i ti!taleDeslut- mnmeldel~e skulle de skie sam­
l::!~'g!m aa:rbefalte ha,TI L'1nmel- let. Det gJaldt å holde korpset 
dels'21. Skriv-else'l'lie: til Sarpsborg: san;l.et Og unn~'å l'ivnin~'er av 
og Halden politilag og Kristian- ~pOhh?k .art. I 1940 da de!lne be- I 

SUTlid politlfore:r;J.ng fulgte om- !.lutnmg b~e ~l'Uf:e'~," var dM in- I 

tl"ent de samm2 linjer. Han had- I ben stemnmg fO! .lllnmelde ·se. 
de imidlertid ti~fØY12t i skrivel-, I OSlo.v,e':~s;;'~e,ds-t på'd'::ln tL 
sm til Sarpsboj:g: «Departemen- ;~e+n en anglY;2JIg paro:'e fra hØY­
tet har girtt €1!1 tydeHg p€kepinn, ,',S'·e a~,~val'l!g hold d'cr det heter 
og hva dlCts nle-ste skritt vil bli, lat p~~l.Ilet f.or >€l.hver pris måtte 
v.et ing'en.» . : urdga å bh sklft:::t ut med NS-

I sitt inledningsforedrag framhol­
der statsadvokaten 'at Hagen ifØlge 

i de sakkyndige rettspsYikiatr,ikeres ut­
talelser - er en intellig,ent fyr, noe 
som iallfall ikke bidrar til å gjøre 
hans forbrytelser mirndre. Han er 
imidlertid en meget forherdet kar, 
som helt fra guttealderen hal' drevet 
med tyverier, overfall og ran. 3 
ganger var han på skolehjem, siste 
gang på BastØY. Herfra ble han ut­
skrevet 8. mai 1936. Etter denne tid 
har han så å si uavbrutt sittet inne. 
Den 9. april 1940 sonet han en straff 
i et svensk fengsel, men ble sluppet 
ut hedra i august s. å. Fra denne tid 
og til frigjøringen var Hagen bare 
på frifot i ca. 10 måneder. I juli 45 
satt han i konsentrasjonsleir i Tysk-
land, hvorfra han ble hentet av det 
Svenske RØde Kors. På transporten 
opp igjennom Danmark rømte han, 
men ble kort tid etter grepet fm ty­
ven. Overfor det danske politi gav 
han en forklaring- som er lØgn fra 
ende til annen. Forklaringen blir i I 18. november 1940 holdt Min- f~lk. Skremmende episoder had' 

O'e på oppfordrinO' et foredrag a~1 U~]de~str~ket dette. Det gjald1 
for politiforlert.lT.G~n i Moss om ~ærhg hll'dens kj-2nte opp!reder 

, daog framlagt for retten. Den er gan­
ske illustrerende for tiltaltes forhold. 

i l·t· ts tilI' . d " l Oslos O'ater , po l le s mg L en da væren- b' , 

,de situasjon, 'fCliaHB a,ktorvi- SakJen fortsether. 
d€a'e. «Det var Elt ve·llykket mØ- ;, 
tie», h::i1Ic'l' detl i l"2feratet. Fra ... ~"""''IV'''''\''''''''''··''-~''"''''''''''-':-.T''"""B'''''':-,:----,_ 

. NS synspunkt var det ytterst St ff t 8 
v€llykkJelt, sa aktor. Allerede sam- roe gan 9 er -

(Forts. fra 1. side.) J"'?}.. \ \~ \.. i ~' 
l \.\lt ()' ~ \J 

* 
Denne landssviksak er av så g'r 

verende art, at man skal lete lenge' 
etter maken, hevder statsadvokaten. 
Hagen har i større grad enn noen 
annen drevet dandsforræderi» som 
«kriminelt erverv:lo. 

Som agent S. 52 har gjort seg skyl­
dig i handlinger som g·anske si~ke 
vil kvalif\isere ham til lovens stren-' 

me kve~d eller dag-em etter had­
de' 9 medlemm2r av Moss politd­
lag som da €,nllJå sto ut'€l1for NS 
m2Jdt seg in..'I1:. Aktor trakk frem 
en rekke episDd'er til fra okku­
pasjon.-ST.IS første tid hvor Minrge 
etter hans menin'g hadde vist 
svakhe,t'21' og engs,tels,e fOl' å stø­

fikk utlevert tjenestevåpen. I lØnn geste straff. En rekke personer som 
fikk han ca. 100-150 kr. pr. måned. l~usker ham fra krigstiden sitter på tilhØrerbenken i dag. Det finnes ik-
Så virket han som spion og provokatØr ke meget sympati i de bHkk de sen­
og angiver blant sine medfanger, og der provokatØren i tiltaleboksen. 
n.r den direkte årsak til at mange I 
ble ar-restert og torturert. 

t:e c1e n.ye maktha\O"e:r,;;,. 
. «Samarbeidet med norsk poli­

tlforbtmd hal' vært 1illrecl.s.stll-

Hagen gav seg også ut som Mil.­
org-mann og kom således i kontakt! 
med flere grupper, som han etter· 
hvert angav til Sipo. Fra arresterte 
jØders pårørende fikk han utlevert 

lendE,», skrev Jonas Lie bl. a. i et penger og klær til viderebefordring, I 
p .. m. fra 1941 som m a.l1' ha,' men lenger enn til ham selv kom: 
k .... ...... disse varer aldri. " l 

ommet over i PoliMd;epal't::;m€ll- Av bror til en arrestant fikk han: 
tet €t;t,e.r fr:gjørjngt~,n. 1149 av utlevert 8000 kr. &om angivelig skulle! 
3805 politimeiIlil1 er innmeldt i brukes til å få den arrsterte lØslatt. I 
NS h<' l d t .:J. Penger som gikk rett i hans egen 

, " "~:ær e V1Ul2re. Det t]sva- lomme. I et par tilfelle truet han; 
rSr omtrent 30" pst,. også folk til å levere seg penger.' ! 

Ak. tor omtalte og'så kort; Min- De ting som her er nevnt viser, ill bare summarisk hva tiltalte har på 
ges. egale innsats under okku- samvittigheten. Tiltalebeslutningen 
pasJonen. Det er på det rene at er derimot et langt dokument, og in-

I 
han har gitt flyktninger opnly - neholder en lang rekke nav~ på gode 

'nO' !' S nordmenn, som enten har SIttet arre­
nI ber om .vaktholdet ved gren- steTt eller blitt utsatt for tortur. 4 

, sen, formldlet beskjedel' fra I personer mistet livet, takJket være 
, ,politiske fanger og stort sett Ha.gen .. 3 av ::lisse omk~m i. tysk kon-

I forsynt illegal k t I sentrasJonsleIr, en tok SItt hv på MØl­
I l "e re ser med de Ilergaten 19, for derved å redde sine 

I opp ysn. om polit~ets forhold kamerater. . 
som han ~a?de kjennskap til. . 'I< 

n,et er ImIdlertid påtalemyn- Det er lagdommer Tessem, som I 
I dighetenes mening at det.f:i' ar- administrerer, retten i dag. Statsad-/ 
b 'd 'kk vokat Ragnar Christophersen repre-

I el l e var forbunde~ med senter er på:talemyn~!gheten og o.r.-/ 
I noen større risiko og at de~ kun /" sakfØrer Arthur Wllk er forsvarer 
"var hva Minge forpliktet å gjø- for tiltalte. * 
re. Det kan under ingen om­
stendighet. oppveie den slmde 
han har gjort, sa aktor til..)lutt. 

Min g e fikk så ordet Or; be­
gynte sin forklaring med å un­
ders.treke . den farlige og van­
skellge SItuasjon politietaten 
hadde kommet i ved NS vakt 
overtagelse. Da politidepane-
mentet allerede fra første stund 

Hagen opplyser at han er 32 år 
og ugift. Han erklærer seg delvis 
straffskyld~g og leser opp de punkter 
i anklagen som han mener er rik­
tige. På spørsmål fra dommeren om 
ha,n er tidligere straff~t svarer Ha­
gen greit og tydel,Lg: d~":or tyveri.> 
-- Det Vliser seg da oes:' at han er 
straffet ikke mindre enn 8 ganger. 

--o . _____ .~ 
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