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Kampanjenes tidsalder

Vi lever i kampanjenes tidsalder. — Nylig ble
det satt i gang en kampanjefor a4 gke den norske

gerne og sa at de pa ingen mate skulle ¥zre noe
slags heia-gjeng for regjeringens politikk. Kritikken
skulle fritt slippe til. Vi takker statstraden for disse
ord, men vil gjerne tilfeye at Mvis det skal vare
noen mening i kritikken, mé_regjeringen vere mere
lydher for kritikk enn hiti

Statsraden opplyste At produksjonen i 1946 av

e efter vir mening reagert ganske normalt nir
de satte ned produksjonen av korn fordi kornprisene
var for lave. Statsrdd Oksvik sa at det var ingen
unn til 4 sldss om prisene, idet regjeringen ville
folge~ornradets forslag om minstepriser. Det hores
bedre, forndet er prisene — med visse reservasjoner
for efterspor lastisiteten — som bestemmer bade
tilbud og eftersporseh Ingen kampanjer eller moter
kan endre dette faktum, Friére markeder vil hjelpe,
ikke moter og kampanjer.

Tidsbetrakininger TARNAND

Hya er det i veien med isfronten?

Hyvis silkefronten har urett si ma jo isfronten ha
rett. Det er det gamle resonnement, men tror man nu
egentlig at det er si enkelt? Man maé vzere isfrontmann
for & tro det. Og ikke engang da! For det er med
isfrontkjemperne akkurat som med frontkjemperne, de
kjenner sig ikke helt vel der de ligger i skyttergravene
pa den nye <ostfront», de har den samme hemmelige
tvil p4 kampens berettigelse og méilets renhet som disse
— i en selvlegn uniformerte <idealister»> begge to.

De har satt sig til doms over en flokk opprerere som
talte sine hundre millioner og var utbredt over hele
jorden. Jeg snakker ikke om hva der 14 bak dette
oppror eller om dets berettigelse. Jeg fester bare opp-
merksomheten ved denne verdenshistoriske kjennsgjer-
ning. De har satt sig til doms over verden av i day, den
verden de selv utgjer en ikke uvesentlig bestanddel av,
og en bestanddel som kanskje var den vesentligste arsak
til at nazismen kunne fa sitt gjennembrudd. La oss
forelgbig ngyes med dette kanskje, det er mere enn nok
til at en heyere rettferdighet ville ha utskutt dem av
domsmennenes rekker hvis spersmalet var blitt fore-
lagt den. Og er det i virkeligheten ikke ogsa blitt det?
Er det ikke et hemmelig instinkt som sier oss alle at
her dreier det sig ikke om alminnelig rett og rettferdig-
het, men om et politisk oppgjer, lik det efter den
franske revolusjon eller efter de redes opprer i Finn-
land ?

en saerskllt drakt, dommer] X

han sin samarie, konger} ”B};rfRurliépe og. Jpaven sitt,
Tivite skrud Kan man nu s _noe lignende om den <_<1s-
fronts somi har oppkasfet _.gg tll dommer over <«lands-
Svikerne» 7 Nei, og man kan ikke engang si det om
dens Jurldiske garanter som praktiserer landssvikan-
ordningen, DRe er anklagere som har trukket i dom-
merkappen for 4 demme anklagede de er selerherrene
som avstraffer de bescirede. Vi _har ikke den samme
resgekt for disse ;_iommere nar « de dmmnleL i gl'lmlgwr;gs—

i en alminnelig straffesak,
tmg, o8 de mé selv ha

L i S

.ser og. hevngla

o 1948

merket det alle de ganger de har ha.tt en anklaget av

Landsswkdomstol ne er xevosluslonstnbunaler 1nggx_1_
tvil om deé tmm og 1sfronten _som stér og skriker utegﬁgr,
er tmcoteuscﬂg_ fra barmkadene Dé kan gjore sig sa
store de wvil og tale i folkets navn si meget de vil,
folket har ikke sendt bud efter dem for 4 bli utren-
sket for nazismen, like si litt som det hadde sendt
bud_ efter quislingene for & bli frelst fra bolsjevismen
og plutokratiet. De har selv ubedt samlet sig for &
utnytte denne situasjon til egne politiske eller person-
lige formal. Det gjelder i ethvert fall spissene og de
foretagsomme av dem, og om dem som i naivitet har
fulgt dem uten & ha slike hensikter vil jeg helst ikke
uttale mig; de er i den samme situasjon nu som de
naive og godtroende der fulgte nazistene, og de er klar
over det og forseker stille & trekke sig tilbake, de
«rory» med filler om &arene. Qver hele verden viser det
sig at det er kommunisiene som mest malbevisst har,
tatt ﬁ'énd om motstandsgevegelsen og fors«akt 4 utnytte

den 0 "de radikale som har. Konkurrert si godt dg
Jsunne, men med mere og mere darlig sanmvittighet og
slett sk]u]te betenhehgheter Der er efterhanden en
‘skala innenfor istrontén Som trekker fra de klare klin-
kende istapper til den bare grumsete sgrpe. Avisene

avspeiler den tydelig nok.

%sfronten bygg r pé tg falske forutsetmnger og hviler
pa_et ielf 1glennem svfktende gru T DER By SR EY
for etfatste pa en forutsetning Som jdg vil illustrere
med noen ord jeg fant i manuskriptet til en ny dansk
bok. Forfatteren forteller om sin barndoms leker og
kommenterer dem saledes:

«Naar vi selv legede og udforte heltebedrifter, saa
var det bedrifter, vi vilde hvad vi dremte, og vel at
marke uden den besasttende eergerrighed, der herer
moderne voksne til; ogsaa uden intrigante planleggel-
nglade eller delmg i retfeerdige, det vil sige

rethavendeL og.. nederdraegtlge der er grunddramaet 1
moderng fantagi. Det moderpe retf?relvdlvhedsmstmkt er

ern haevnsans og et drabsinstinkf " Det retfaexdlgheds-
instinkt, der nu bzrer de s i andt an*awt
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en uhyre forstorrelse af den ordinsreste af alle uvil-
kaarlige folelser: den at man har ret.»

Ikke sant, her er i to ord det moderne menneskes
mentalitet som socialt vesen skildret: Wﬂlﬁ
hetssans er blitt et drapsingtinkt, og vi.deler oss i
«rettferdige og nederdrektigey.

Disse mennesker tror de har rett og at alle andre
har urett. Ja, at sm& mennesker blir grepet av stor-
hetgvanvidd er jo det normale, om jeg sd ma si, men
at det kan anta slike dimensjoner? Det fataleste for
isfronten er at den ikke kan se sig selv i forhold til
den evrige del av folket; f& mennesker iblant oss har
i den grad mistet fornemmelsen av sine egne dimen-
sjoner og den rolle de spiller i den alminnelige bevisst-
het. Ved 4 legge en psykoanalytisk mélestokk pa dem
(hvilket jo er tidens mote) matté man allerede derav
kunne regne sig til deres dimensjoner. Men de skriker
opp. Skulle man finne et passende bilde for det maAtte
det veere disse sma frosk i Syden, hvorav et par dusin
i et lite basseng kan fylle et helt torv med larm en
sommerkveld, sh at man skulle tro det var en har pa
marsj med sine trommer og sitt tross. Denne larm
virker bedevende pa det trette borgerskap, som gir opp
og gir hjem og legger sig. Det er isfrontens innflytelse.

De {ror de har rett! De som i et arhundre ikke har

© hatt rett, som har tatt feil i alt hva de sa . 08 & ordP
Aldri har vel en klasse mennesker Latt feil som

radikale i det nittende og tyvende &arhundre, s;]elden
har mennesker dummet sig ut som disse fornuftens
prester og fremskrittets profeter, og neppe noensinne
har uriktigere forestillinger om verdens sammenheng
og tingenes orden vert naret enn av denne selvsikre
intelligentsia, som med sine dundrende heyttalere har
behersket en tid av massepsykose og Aandelig ensret-
ning. Den gamle radikaler Aldous Huxley har skildret
resultatet i «Brave new World», og de har fatt sitt
monumentum aere perennius reist av alt som het
virkelig intelligens i verden, fra Carlyle til Chesterton,
fra Nietzsche til Spengler, fra Dostojevski til Ibsen,
fra Kierkegaard til Strindberg. Disse tidsindens lakeier,
som aldri har en selvstendig_ tanke i hodet, de var de
kloke og rettferdige, alle andre var dumme eller neder-
drektige, og de har fatt rett fordi verden ikke har
forstatt hva det dreide sig om (nemlig at hele verdens-
problemet stikker i en gymnasiasts genitalier) og ikke
har fulgtdem 1 ett og alt (blant annet i at derfor ber
alle ligge med alle), og derfor gjelder det nu om én
gang for alle & wlrenske «mazismen» av verden! Dette
er i korthet deres tankegang og deres evangelium, som
de for fullt alvor preker for en verden i ruiner, den
samme verden de hadde satt sitt hap til og som de
selv i ett og alt var mestre for, hvis grunnplan var
deres og hvis utferelse i alle hovedtrekk var deres, ja
hvis innretning var blitt i den grad efter deres nese at

den for atskillige andre var blitt et helvete og en kari-

katur av en verden. <«Das Unbehagen in der Kultury,
det kan de godt tilskrive sig selv!

Som om man kunne utrydde «nazismens»! Kan man
ta sine innvoller ut og legge dem i en beykegryte?
Det er det samme vanvidd som grep bolsjevikene da
de ville utrydde «kapitalismen» og nazistene da de ville
utrydde «jodene og plutokratene». I alle tre tilfelle har
det vist sig at de nettopp derigjennem gjorde sig til
tjenere for den makt de ville overvinne, lot sig besette
av den &nd de ville utdrive. De sanne nazister iblant
osg nu er isfrontfolkene, likesom de sanne kapitalister
er bolsjevikene og de sanne jeder nazistene, «Name
ist Schall und Rauch», men vesenet bestdr og skaper sig
nye inkarnasjonsmuligheter. Hvilken forskjell er der
p4 «I'riheteny av i dag og «Fritt Folky av i gdr? Like
til navnet §48F@et Jo def samme, nemlig en plump
kamuflasje av hensikien og malet. Og hvordan er det
«Dagbladet» og «Verdens Gang» vedblir &

&4 Dblande sig

i rettsoppgjeret, som om de var meddommere! Hva
slags rettsoppgjer er det da? De tilméler oss en for
stor naivitet, likesom deres forbilder.

Hva i all verden er det disse mennesker tillater slp:"
En Einar Skavlan, som gammen med alle de andre
norske dagbladsredakiprer (pd en neer, SAvidt jeg jeg wvet,
Trond Hegna) lot sig tvinge til & innta den odisse
kongeartikkel, dengang da det for den norske presse
hadde veert anledning til & foreta en demonstrasjon

som_yvirkelig Junne.ha.hetydd noe i var begynnends

“kamp. maf. underkuelsen, og da det ennd ikke kostet
noe, eller iallfall sveert lite (Trond Hegna ble bare
kastet p4 gaten) — og nu isfrontferer og harsk for-
folger av <«kultursvikerne»! De sitter alle sammen i
glasshus, Det er den annen falsSK& forilseining, de
bygger pa. Knapt én av dem er s& ren at han kan
kaste den forste sten, og skulle han vaere det si er han
omgitt av et kompani som stinker av svin pj skogein,
Den dystre sannhet er at «isfronten» innadiil ér en
«silkefront», hva gud og hvermann vet — og snakker om.

Men hvem av o0ss er det som ikke har hatt et oye-
blikks vakling eller tvil, forvirring eller motleshet?
Husk general Ruges ord! Og hvem er det som ikke
har gjort dumheter eller begitt feilgrep, fra London-
regjeringen til Stortingets presidentskap, fra Kirken
til Hoyesterett, fra Administrasjonsradet til Hjemme-
frontens ledelse. Fra dette dypt kompromitterte folk
rekruteres nu en «isfront» av rettferdige og fullkomne
som tror de kan domme andre og eve historisk rett-
ferdighet! Der vil for den som tenker over dette ikke
veere noe som er ubegripeligere enn at der har vert
84, mange mennesker som har villet pata gig a sitte
i @resretter, drive isfrontagitasjon og stemple lands-
menn_som «nazister», «kultursvikere» og «stripete»
fordi de ikke lystret enhver Karl Johan-parole eller
hadde en annen mening om et og annet enn disse efter-
parettferdige, hvem en nisselue ville passe bedre enn
dommerkalotten. Ja, sely dette & sitte i landssyikdom-
gtol ville efter min mening ingen mann med klare men-
neskelige retisbegreper ha gjort sig skyldig i, hvis h
hadde fatt tid til & tenke sig om. Meqn det skull
Joen til det verste, sd vi ma snarest veere takknemlige
Tor at det var dem som ville pata sig denne bitre jobb
— bare de hadde gjort det med full bevissthet!

Det er ikke det samme hvem som sier_en sannhet,
i en I6pners THiAn 67 den s4 AIKevel bare logn. Det
er heller ikke det samme hvem der har rett; 1 den
forstand er retten ikke for alle. Der er dem som ikke
har rett til & ha rett. 1 den situasjon er isfronten

overfor NS og silkefronten. Der gar ingen bratt skille-.

mur her mellem rettferdige og urettferdige, mellem de
edle og de nederdrektige. For en utenforstiende er det
snart ikke mulig & se forskjell lenger, alt flyter i ett.
Det er det som er det nedsliende, men pa sett og vis
ogsd det oppmuntrende, for verst er dog farismernes

herredomme: MA vi da be om Herodes Antipas!

Hele det norske folk har mistet retten til 4 demme
landssvikerne, Det er sannheten, og den skulle man nu
endelig en gang skrive sig bak gret, Det store lands-
svik ligger forut for okkupasjonen. Det folk som i en
arrekke, mens alt tegnet til den store katastrofe, lot
sig regjere av en Johan Nygaardsvold og trodde pa en
Halvdan Koht, «fordi han ville holde oss neytrale», og
som, da ulykken var over oss, tullet og tovet som
Stortingets presidentskap og Hjemmefrontens ledelse
(hver pa sin side, se dokumentene!) har ingen som
helst adkomst til & demme andre, ikke engang lands-
formdere. Der kommer et syeblikk da selv dette be-
grep ikke gjelder lenger for hederlige mennesker, nem-
lig nAr et folk er sunket si dypt at man for 4 redde
sin samvittighet ma si sig los fra det. Mange tyskere
har veert og er i den situasjon (Thomas Mann er det
klassiske eksempel). Kunne den virkelighetsblinde og
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selvrettferdige isfront ikke tenke sig at der fantes slike
emigranter i Norge ogsa?

Hva denne isfront har tillatt sig av_forfelgelse og
sjikane overfor vitterlig gode nordmenn som blott stod
Titf annerled®§™1 {ingene, eller kanskje bare av dumt
‘konsekvensmakeri, for & hevde sig som ubestikkelig
«isfront», det horer til de ugjerninger som nok taler &
sammenlignes med Nasjonal Samlings (selv om det
ligger p4 et annet plan, eller kanskje just derfor), K4
som _vil bli gjenstand for et fremtidig oppgjer, nemli
nar deres hjerter og nyrer skal pranskes. Jeg skal der-
for ikké her trekke frem flere eksempler som ikke ville
gavne noen eller tjene til noe i syeblikket, jeg vil blott
illustrere forholdet ved et par eksempler utefra, som
viser hvilken &nd der nu faktisk rader blant disse
mennesker.

P& PEN-kongressen i Stockholm i 1946 fikk den dan-
ske forfatterinne Clara Hammerich store ubehagelig-
heter (det manglet visst ikke meget pa at hun var
blitt bortvist) fordi hun hadde oversatt Hitlers «Mein
Kampf», alts et rent objektivt stykke arbeide, utfort
for et forlag som ikke hadde annen hensikt med det
enn & bringe et tidshistorisk dokument. De nordiske
aviser inneholdt i flere dager artikler og notiser om
denne groteske affaere, hvordan den endte vet jeg ikke.
I Frankrike er den bhekjente litteraturhistoriker René
Lalou blitt ekskludert av «De nasjonale dikteres sam-
menslutningy (en sédan eksisterer altsd i Frankrike
nu!), fordi han i en antologi av fransk poesi fra mid-
delalderen til vAre dager har tatt med noen dikt av
Charles Maurras, redakteren av «Action Francaise»,
som nu sitter i fengsel som Vichysympatiser. Det var
den heyt beundrede lyriker, kommunisten Louis Aragon
som fikk beserget dette. Han stod opp og anklaget
Lalou for & veere kollaborater, «da han ved & utgi

Charles Maurras’ dikt er blitt dennes medsammen-
gvorne og dermed tyskernes». Det utrolige er ikke at
en fanatiker eller en frekk banditt (jeg vet ikke hvil-
ken kategori Aragon i dette tilfelle skal henregnes til)

" kan finne pd noe slikt, men at en hel forsamling gir

med pa det. Jeg skal npye mig med disse to eksempler
av hundreder og tusener. Men nu Speor jeg: hvorledes
ville det g den som i dag ville utgi en antologi av
norsk lyrik og deri medtok et par av Hamsuns udede-
lige dikt? Hva ville f. eks. Hans Heiberg si til det,
skulle han virkelig utelate «den»? Ja, sikkert,
Saledes star def til. Qg det er liten trost at det er
like ille overalt. Intet har vi foraktet tyskerne for so
for deres forfolgelse av Heine (vi behover ikke &4 snakke
om nazistene, de var jo utenfor alt), nu gjer vi sely
det samme; river en ded manns kunstnerskiol
f._eks., fordi han har vaert «NS» som det er skjedd
med Christian Sindings. Hvor lenge skal de andre bli
hengende der, bedekket med en enda sterre skam?

Skal sannheten frem mi det sies at isfronten er like
full av hyklere som NS var av strebere, og nir dertil
kommer at de star mot den lite flatterende bakgrunn
av alle de feilgrep og overgrep som er beghtt i retts-
oppgierets navn sa ter vi nok spd at isfrontens neder-
lag wvil bli’ like stort som nazismens — og like vel
fortjent. Den tvisynte,

Efterskrift.

Jeg héper det mé veere klart at jeg her kun skriver
om den typiske (politisk eller &ndelig betonte) isfront,
og at jeg ikke et gyeblikk har tenkt p& de mange tapre
menn og kvinner som har kjempet og lidt og som nu
tilholder oss ikke & glemme. Jeg herer selv til dem
som mener at der er ting som ikke kan glemmes —
hvilket ber fremgd av min artikkel om silkefronten.

D. 8.

Utfordring til_dndelig dyst

Det er ikke bare pd ski at svenskene sldr oss. De
slAr oss pa mange andre felter ogsa. Ogsi néir det
gijelder adgangen til aAndelig dyst. Mens norske avis-
utgivere har vedtatt & std helt fritt til & avvise annon-
ser med politisk innhold som de ikke liker er slike
annonser en kurant affséere i Sverige. Som i andre demo-
kratiske land for evrig.

Denne adgang har en mann som heter Thor Thorn-
blad, medlem av «Svenska Teknologforeningen» benyttet

Atombomben i en

sig av. Han har i januar i dagspressen hatt store annon-
ser med utfordring til finansminister Wigforss om en
offentlig dreftelse av marxismen i pressen.

Hva utfordringen ferer til, vet vi ikke, men at det
er behov for storre kjennskap til marxismens og kom-
munismens resultater i praksis er vi overbevist om.
Vi forstdr at «¥riheten» angriper slik opplysningsvirk-
somhet via annonser, men vi forstar ikke at de andre
aviser faktisk har tatt avstand fra prinsippet.

tredje verdenskrig

Av oberst Johannes Schiotz.

I «Farmand» for 31. januar 1948 pastar rittmes-
ter M. Tingseth i en artikkel under ovenstdende
titel at jeg i et foredrag i Konservative Studenters
Forening bl. a. skal ha uttalt «som sin bestemte
mening at atombomben ikke vil bli anvendt i den
eventuelle tredje verdenskrig». Dette har jeg selv-
sagt aldri hevdet. Det ville ha vart usedvanlig tale.

Jeg uttalte derimot: «Jeg mé tilstd at jeg i dag
er mindre sikker pa at en kommende krig vil bli en
atomkrig, som jeg var i september 1945», og min
hensikt med det jeg har sagt er 4 fremholde at vi
ikke bor fole oss overbevist om at det kommer til
en atomkrig,

I det referat i «Morgenbladet» for 23. januar som
rittmeser Tingseth bygger pa, uttales det bl. a. «at
han nerte tvil om anvendelse av atombomben i en
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kommende krig» og «Men vi bar ikke fole oss over-
bevist om at en tredje verdenskrig blir en atom-
krig». Dette er jo noe ganske annet.

Efter foranstiende er det formentlig ikke ned-
vendig a4 papeke i detalj at de uttalelser eller opp-
fatninger rittmesteren for evrig tillegger mig, har
sver lite med anden i mitt foredrag & gjere, Det er
apenbart at han ikke horte foredraget. Jeg er ogsa
sikker pa at «Morgenbladet»s referent vil vert for-
bauset over den méite hans referat er blitt brukt
pa, sd store uoverenstemmelser som det er mellem
referatet og rittmester Tingseths artikkel.

Hvis noen skulle ha interesse av nermere 4 fa rede
pa min oppfatning av spersmalet om atomkrig, til-
later jeg mig & henvise til min kronikk i «Morgen-
bladet» for 9. desember 1947,

Johannes Schiotz.






