/

B < SO —

02/(;,.‘! SO {,,/ ﬂ A\ T e, - y 4
i ) Sﬁftg]gefln{nori Okkup:':lsjon,shistorie, 2014 /// :)
A / e B
T B
s Pilldy
-y I
Til

Dere som ensker & frrstd en sikalt "Landssgviker's

syn p2 "Landssvik--2on.jeras’.

(Denne Apne meddelelse sendes bl,a. til Keongen, Kronprinsen.
Hoyesterett, Stats- eg Justisministeren, Riksadvokaten),

--O.‘

Perst 1 den aller seneste tid er Jeg fri 4il 4 g8 inn fer er
tanke som jeg lenge har villet omsette 1 handling, nemlig pe
et eller annet vis — naturligvis i all beskjedenhet - & prive
som enkelt—individ &4 gjere noe i1 retning av & bekjempe ureivan
i det sdkalte "rettsoppgjer". For min egen del hetyr det
ikke s& meget hva konsekvensen av et slikt skritt vil ferc med
seg 1 retning av okede vanskeligheter. Jeg kan ta skrittet
fordl jeg er 1 den stilling at ingen er avhengig av meg.

Jeg tror at det er de samme impulser i meg som virker nu son
den gang da jeg meldte meg som frivillig for & stette Finnla=nd
(for Pinnlands—krigen brot ut) og da jeg gikk inn 1' NS eller

da jeg-var med til fronten. Der er ingen brist i loglkken haw.
for « selv om skjebnen ville det slik at Tyskland tapte — betyr
det ikke at det mAtte were uriktige skritt & ta de som Jeg 17k,
I ytre forstand kan det se ut som om man tok feil, men etter
sin indre folelse gjorde en bare hva en métte gjore.

Etter min innsikt er dette "rettsoppgjer" et bevis for at "na-
zlsmen"g &nd lever videre, eg det enten dette "rettsoppgjer"

ble beordret av de selrende- vestmakter eller el, Landessvik-
anordningen er en hevnakt ! Men der er egsiéd frykt i den :
frykten for selv ikke & vere tilstrekkeldg nasjonal, O0g denre
frykt har wragt med seg en rekke moralske og Jjuridiske fellgrew,

Det som er skrevet ned her er uten krav pd 4 vere noe annst enu

en 4pen tale. Da jeg er forretningsmann av profesjon og iklke

skribent md jeg be em forstielse herfor. Stil og form, son
naturligvis burde vere tilstede, fAr en unnvere. Disse,tanker '7. .
gjor ikke krav pd annet enn & fersocke & vare en appellvem sel7 u@%ﬁﬁ
4 tenke 1 en tid hvor det er mer nedvendig enn noensinne., Te.-- i
ke forst, gjennomvarme tanken med sunne felelser og sd sette

en fri handling ut i livet om det er mulig., Hvis ikke, s& fér

en neye seg med tanken eg medfelelsen med 2lle som lider sé u-
forskyldt, - Jja ikke minst med dem som lider forskyladt.

Hvordan et landssvik-oppgjer finner sted 1 andre land vet Jeg
for 1lite om til & kunne danne meg en mening om det. Men i sis-
te hefte av det danske tidsskrift "Oieblikket" er der en artiix-
kel av minister P. Skov : "Vor Udenrigspolitik 1 XKommissions-
beretningens Lys". Skov pointerer, at borgernes plikt var d=-
finert 1 Xongens proklamasjon em & utvise loyal opptreden m.t
"alle, som har en myndighed at udeve", Skev skriver : "Reglei-
ingen benegtede bestemt, at landet befandt sig 1 krigstilstari:,
Skov mener i motsetning hertil at landet var hartatt.
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Srm 1 Danmesk har vi ogsd her i Norge en korge som ar et slags

o d oz lainint.) Jeg har for min del 1 giunnirekiene vert

’ ronLdliiant o Lelie mitt 1dv.e Som lastitus/on har kehgoedomme
spiis en duminerende rolle 1 mennsskeves liv ¢ religisgst, so-
;sialt vg politisk. Det er derfor forstiellg; at begrepet
"kongen" for en del mennesker fremdeles kan ha en viss magisk
betydning, og at kongen fremdeles er sett pd som majestet.
Slik er det ikke for meg. Jeg betrakter det som tragisk fnar
vart land, at vi 1 1905 valgte kongedgmmet, Det er en insti~
tusjon med rik fortid, men neppe med noen lang fremtid. -
Det at va&r konge var klok nok til ikke 8 ta imot kallet faor
han hadde sikret Seg et sterkt flertall i folket, det betydde
for meg at han - uansett hva som skjedde « métte forbli korge
88 lenge han levet. Det skyldte folket ham, Men ndr han ru

¢ flyktet ut av landet? Ja, da oppherte etter min mening derne
forpliktelse. Det er med overvinnelse jeg sier dette, fordi
v8r konge nu er en gammel mann, 0g en vil gjerne spare de gam-
le mest mulig. Dog ser jeg det slik at ndr uttalelsen bare
er saklig, m& den vare meg tillatt. Kongen er ikke for mzg
noen hellig person, men er den fremste representant for icxnisi,
og har derfor krav pi den sterste respekt og &rbedighet sor
sddan,

v

o

Hos oss fikk vi "Tandssvik-loven", dette helt"nazlstisxe"” Zov-
verk,” som blefutspekulert uterfor landet av flykiade nomdimann

gom ville ha hevn. Den ble godkjent av London--regieringen,

Hva er da dette for en regjering? Exr det Jen samme som i en
visg forstand forberedte 9., zprii 19402 Er det den, som var
skyld 1 at tyskerne med full rett kom til landet, fordi den 1}
ikke ville elier turde forsvare vidr noytralitet,; etitarson deg@??{f
f.eks. beordrect vire vakiskip til bare 4 se 74 et eklabant il
neytralitetsbrudd? Er de* den, som ikke skjemnte at Tyskliend
gjerne ville ha Norge neytralt- (men rimeligtis iader don £I7—
utsetning at vi ogsd mente noe med nmytraliteten)y Deu re-
gjering, som flyktet da dens egen poiitiklks saazenbrudd kom
for dagen? PFlyktet i panikk i stedet for & vzre rd sin post,
Og som - etter at tyskerne var kommet til lande® ~ becrdret
mobilisering, men ufattelig nok bare en delvis mobilisering

og med den bestemmelse, at forste mnbiliseringsdag ikke sxulle
vere for ll. april. Det er den samme regjeriang ¢ Og den, sim
ogsa 1 juni-dagene ferst flott avslo tyskernes fredstiitud og
gom, da den et par dage senere fikk meddelelse om &t de alli-
grte stridskrefter forlot landet, straks forsekte 4 stanse
gverbringelsen av dette avslag og —~ da det allerede var for
pent & trekke avslaget tilbake ~ gjennom den svenske regjer-—
ing tilbed tyskerne fred pd s& godt som de samme vilkidr, som
den noen dage 1 forveien hadde avsladtt! Et tilbud, som tys-
kerne ikke en gang svarte pa!

o

Forfatteren av boken "Den norska Tragedin" (Federativs Fbrlag,
Stockholm) som forteller om dette er en norsk offiser som selv
var med. Boken utkom i 1943, altsd for der var gatt politikk
i disse forhold, og man har ikke vovet & reise tilbtale mot
ham, Man forsesker 4 tie boken i hjel! Jeg sitersr fra den:

"Den 3. juni framlade den norska regeringen ett eget fredafir-
slag som inneh®ll ungeflr detsamma som det den hadde avslagit
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karan orulie att siata fred innaa de fick reda pd de al-
licrade tournevias retratt fréan Norge.', ..

" DE tlidgangten IHr utckeppningen nirmade sig utan att tyskar«
na hade givit pdgnt parlamentariskt svar stod regeringen ater
infbr alternaiivet kapitulation eller landsflykt ech fortsatt
kamp. Ater sbkte regeringen finna en kompremiss mellan de
ofbrsorliga motsittningarna. Det uppstod f£brst tvd flyglar.
Den ena ville forts#tta kriget frén England, den andra ville
kapitulera., I fbrsta omgdngen segrade den aktivistiska Fiy-
geln, trots kronprinsens motstdnd, Det beslBhtg att regeringen
och hirens tverkommsando skulle limna landet och forsshitta kri-
get frarn Brngland. Enellertid visade det sig att den pacifist
tiska stdmivgen hade blivit for dtark. RFor att undei spiitte--
ring xom varizrna fram til f¥ijaunle kompromiss 3 rageringon
skulle lanua landet och fran Englend tilvarats landcis Inow
sen, men xriget skulle upphtra. Regeringen sixulle alltsl ¥ver-
g3 frér ast vara krigfBrande till att bili dcke.krigfhranie pd
Englards sida, Kamu‘:u not Tyskiand skalle nog fénas vidare
men icke med milit&rz mecdei. ITen skulle bara Toxas med Lo
av handelsflottan och med @andligs redel., Fdijden ver at nNir
ens bBverkommando gav sig tilisarnons med trudpcrna. Jnga R vy e
per kommenderades cmbord Idr ats fortsétta kwiget fTuA bubdﬁgi.

ndgra dagar id g re. Avsikten med denna man8ver var att tys-
AT Al

(‘

2
som frivililig enskiid person, De OSLOpreSSGD andver Legvring
gen fbr at den lhmezat landet och f8r att "nomsk+ blod sails
flyta pd frimmande botten", precisecrades frén regeringsnnld
att inga soldater tagits med till Bngland, uban endast frivil-
liga hade rest. Den norsxa milithrmakien hade siledes vpfhd*“
att exlstera,; och det aterstod bara en frivilligkar,".....

Disse hendelser peker hen pad viktige forhold. Kougen har 1

fredstid ikke stort han skal ha sagt i den direkce 1edeise av

landets anliggender. Men i ufrecstid nlir fork 2léet et annet, .
Han er den overste krigsherre, han bestcmner kr1 og f*aﬂ h«&c{ Vi)
¥u hevdes det, at Norge var i krig med Tyskland fwa 9. 3:311

1940 av, og at man ikke anerkjenie at tyskerne var kcmmew hi
til landet s»om venner og hadde »liklkuvpert det fer & for. ra“e
Norges neytralitet, — den noytrailtes, som Norge selv nuide

R
v

vist, at det ikke kunne eller villie forsvare. Kan vi betrakte

‘ det som behandlet 1 statsrdd og cwaion: av Kongen. ob Nerge
var blitt krigsdeltaker? Jeg kgqnne? 1 all fall intet %13 dsi,
Og da uyskerne fremsatte sitt I"tQSuiLbL@ om 2%t rasicringen

kunne f3 hoide til i Nord-Nerge, ble s& deitte beaa‘m] 35 ¢ atates
rad cg avgjert av Kbngen9 Og da sd endelilg nordmeirene ncen
dage etter fremsetter sitt fredst:lovd gdende TV 4 sd ner son
mulig det samme som tyskernes, vai sd dette behandiet I slabs..
rad 22 avgjort av KbnganQ Har k@n@en motsatt seg st siiltt
fredstilbud? Har regjeringen overskredet sin kompelansze? dJeg
kjenner intet til dette., Kongen og regjeringen fiyktet fra
landet feorenn der ennu foreld nuve svar fra tyskerue,

Den norske hermakt kapitulerte fullstendig og de i SVQ?Lge in-

ternerte norske tropoer ble -~ med tillatelse fra den tede
norske regjioring 1 London - leslatt og kom tilbake %l TG,
8likt for=giy ikke, hvis der fcertsatt er krig! - Har SN
norske regjering og fkongen senere erklzrt Tyskland kri Jeg
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vet intet om dette. Der er - 28 vidt meg bekjent.heller ikke
pastidty noe slikt. Hvor Llir det sd av krigsforholdet mellom
Tyskland og Norge? Jeg vet, at sivel helt noytrale eksperter
pa omradet som amerikanske, engelske og franske politiske le-
dere bestemt hevder, at Norge ikke har vert i krig med Tysk--

land, -
/:::::aiandssvik—anordningen“ ble godkjent av regjeringen, som grunn-

la sin fortsatte eksistens i London p& den sikalte "Elverums-
fullmakt", som ikke var noen fullmakt til noen utvidet kompe-
tanse, Det var bare en uttalelse, som 1 forvirringen behen-

. dig ble slynget ut og oppfanget igjen, men som ikke en gang

~ . etter den aller tynneste rettsfolelse kan betraktes -~ selv 3

ikke formelt ~ som neen virkellg fullmakt, Selv de som til

_ %ross for alt finner & kunne godta/denne "Elverums-—fullmakt" :
"m8 da kunne se, at den ingen fullmakt ga til & fremkomme med §
“noe slikt som denne "Landssvik-anerdning", Den var og er et
. debbelt - &ndelig -~ bedrag,

Denne landssvik-anordning ble s& senere hoytidelig lovfestet
" mv Stortinget etter "frigjeringen", Hwvilket storting? Det
"~ gamme storting som ulovlig og egenmektig hadde forlenget sin
egen strrtingsperiode med 1 &r! Akkurat 1 det &r vi ble okku- :
'““pert Det samme storting, som selw hadde erklzrt seg v1llig {
.%il & avsette konge og regjering! =

__Denne lov ble deretter konfirmert av Hoyesterett. EFEr det den
samme institusjon, som under okkupasjonen unnlot & gjere fol-
\‘ket oppmerksom pd at den ansd tilstanden - ikke som okkupa-
«_-sjon - men som krig? Denne institusjon, som aldri den gang
‘sa noesomhelst om at den ansd det for & vere ulovlig, enn si
~strafbart, & vere medlem av NS « et parti, som fer landet ble
- Okkupert var godkjent_at statsmaktene? Og som ble sitten@e :/\ )
ki Virksomhet Aret ut, ///f 1y j,‘Rf fr e A b Libe el
Al ) L7 de% da merkélig, {qg%b?@artén av“det fZﬂfﬁ%oeriérevis
ble bearbeidet med hevntanker og legnpropaganda bédde fra Oslo
" eg fra Lendon, ble moralsk tilsleret? NAar f.eks. mord ble
- kalt berettiget likvidasjon, til og med uten at en horte pres-
“tene protesterte. Nel, det er ikke s& merkelig. Der madtte
~ pelvsagt spores sterke virkninger av slike krefter,
-BEtter kapitulasjonen i 1945 "reddet" s& den rettferdige re-
. gJering "landssvikerne" inn i konsentrasjonsleirer, hvor der
-1 den forste tid utspiltes scener sem kunne mi8les med tysker—
nes. Disse hndekulse arrestasjener ble etter sigende utfart
- fordi NS-medlemmene mitte reddes fra folkets rasexii De
- "lange knivers netter" médtte ikke finne sted, nu skuile alt
~~.dgjien g& lovlig for seg! Rettsstaten Norge gjorde igjen sin
inntreden blant kulturnasjonene! Men ved & stemple allie med-
lemmene av NS som "landssvikere" felte man 1 landssvig-anord-
ningen en kollektiv forhd&ndsdom over dem fer sakere kunne opli .
avgjort av domstolene, Som det nu ser ut, er mange momftef ih i .7 -
en slags "koma"., En reagerer ikke gjerne pd noe lengsi. Lug- o
nen og bedraget har regjert s& lenge, 2t man er blitc trett C
0g selvoppgivende, man oOverlater alle vamskeligheter til "myn-
dighstene", Men virkningene av en slik tilstand de merkes,
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Sper nerve~legene, g8 vil en f4 et bilde av hvor mange menne-
sker som gdr omkring med selvmords-tanker, Hvor tendensen til
4 slette seg selv ut er cket., Dette er et fryktelig forfalls-
tegn, som sarlig merkes 1 slike krisetider hvor mennesket er
redd for & leve videre, er redd for fremtiden.

NS-medlemmene pines sjelelig i é&revis, For & nevne et lite ek~
segpel: Du frademmes aren ved 8 tjene i rikets krigsmakt, men

du har allikevel plikt til & vere med, du skal bzre byrden.

Igjen det samme : En juss som ikke holder. 0g derfor unnlater
myndlghetene &4 prosedere ndr noen nekter & tjenestgjere. Jeg £E
vet ikke om &én som har me§§:7 Stavnesbédndets opplesning 1 1787

og hoveriarbeidets opphEVvelde +-1788-ble slutten pd en utile-

lig tilstand for bendene, og den skampletten ble vasket vekk,

Men hva skal man si til at NS~medlemmer fradeommes retten til

4 bo eller oppholde seg der hvor de tidligere herte hjemme? -

Landssvikloven har satt oss hundrer av 8r tilbake i vidr kultu-
relle utvikling. Den vil matte fore til nasjonalt forfall,
fordi den er skapt av hevnen. 0g 1 sin konsekvens berer den
frykt 1 seg. ZEn stor nasjon kan kanskje fortsette & lyve,
hykle og krige for 4 forsvare si§ fesmiet., Men har en liten na-
sjon livsberettigelse, nédr den mangler moralsk kraft til &
kaste av seg et &k av slike nedbrytende krefter? Tyskerne had-
de fer i tiden sine konsentrasjonsleire med fanger som midtte
arbeide som slaver, Etter "frigjeringen" ble i Norge selv
varetektsfanger tvunget til & arbeide som slaver i eg utenfor
de samme lelrene. Den norske stat leiet ut disse slaver mot
hey betaling, - d.v.s, "landssvikerne'"selv fikk en mindre del
av lgnnen som - etter bolsjevikisk monster -~ var stipulert et-
ter toppytelses-systemet,

-
¥

I .
5,4‘ . .(f s _,«r.__»: R ~},J:’?_:'t '

I den alminnelige oppfatning stidr tyskerne som de der utpinte
Norge. Men etter hva der opplyses i boken : "Trelastbrukenes fo
stilling under rettsoppgjeret" forholder det seg ikke slik., - ,. . .,
Pag. 114: ",.s8ledes at Norge ved krigens slutt sto som det “} S
eneste av de okkuperte land, der hadde fatt mer fra Tyskland -

enn vi selv hadde avgitt", I oppgavene over hva vi fikk im-
portert er det stadig Tyskland selv som fremtrer som hovedeks—
porteren (pag. 127)., Dette gir et annet bilde enn det som pro-
pagandaen har listet folk inn i erene! Man glemmer, at som
okkupasjensmakt oppferte tyskerne seg mensterverdig, ndr en ik-

ke bekjempet dem, At fengselsopphold ikke var sd felt i be-
gynnelsen peker i all fall en bok av eberst Gabriel Lund pa.

Han var tysk krigsfange 1 Mellergaten 19 og 1 Akebergveien i

32 md8neder. Denne bok ble snarest trukket tilbake fra bok-

" handl.erne, angivelig for & bli rettet, men det var nok ixkke
gruniien : for den kom ikke senere ut, Oberst Iund skildres
forheldene 1 fengslet slik som han epplevde og sd dem, Han var
dzdademt, dommen ble forandret til 5 4rs straff og han siapp
med 3Z mineder. NA&r en sammenlikner denne bok med andre tLaker
fra cenne tid, sd skjenner en at den forsvant, Oberst Inuds
skildringer kunne ikke sté& sammen med de skildringer som scnere
blz: ¢& porpulere. Lund var krigskommigsar i Bergen. Han icr-
teller on sin rettssak og om forhorene, alle detaljer, ox L2t
07 izr "% behandling. Sammenlikner en den behandling ng Cem
mas «Cm Zund og hans kamerater fikk med den behandlirg og dean
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mat som NS-fangene ble utsatt for etter "frigjeringen", si er
forskjellen til gunst for tyskernes behandling av sine fanger.
Lund forteller jo ikke alene om seg, men han har et stort per-
songalleri & vige frem, Nu er det neppe tvil om, at tyskerne
etter som tiden gikk ble verre og verre & ha med 8 gjere. At
nervene slo klikk hos mange., Jeg kan i all fall ikke se bort
fra den omstendighet, at en av 8rsakene til denne omstendig-
het var den sabotasje som etter hvert ble drevet. Mord pd
dpen gate av NS-medlemmer er f.eks. ikke den gunstige medisin
ndr det gjelder overopphetete, Oppspilte mennesker som er i
besiddelse av makten, Da kan makten lett misbrukes, slik som
den dessverre ogsd ofte ble det. Jeg vil imidlertid f& lov
il &8 si, at jeg aldri har hert om noe NS—medlem som ikke sat-
te seg 1 bevegelse, helhjertet, for & hjelpe nédr hjelp treng.. »
tes, nir det da ikke direkte gjalt saboterer el.l., for da wsr T

. hjelp utelukket. NS-medlemmer som kunne samarbeide med tys-
kerne bar en byrde, som de ferreste vet om., De%w vil ikke si
at jeg mener, at alle NS—medlemmer var fersteklasses. Nel,
langt fral Flere av dem var alt annet enn bra, og utviisomt
var det ikke si f4 strebere med, men det sier seg jo igrunnen
selvy, ndr det dreier seg om tusener av mennesker.

Alle de "jossinger" som var utsatt for tyskernes eller NS~
medlemmers brutalitet hadde en mektig oppgave etter frigjer-
ingen, Likesd de frivillige krigsdeltakere pd engelsk side.
En stor eg skjonn oppgave 1ld tilrette for dem : straks 4 g8
sterXt og virksomt inm fer en forsoning med NS for landets
skyld! Straks & gd inn for & bekjempe hat og hevni Denne
oprzaven foreld, Mennesker sem er idealister kan ikke uten .
skede pd seg selv la de narliggende oppgaver ligge unyttet,
e-slulle’ vere de utsektey de var de utsokte den gang! Men
oppgaver ble liggende der unyttet, ©g nu neyer de seg med &
dyrke "minner" og "hverandre®. De mister pd denne mite sin
kraft. De overlater spillet til politikerne. Men har de mo-
ralsk rett til det? Vil de bli sittende igjen? Skal tiden
géd fra dem, med nye ideer, nye tanker, nye oppgaver?

Det har heldigvis falt i min lodd 4 treffe noen som aktivt

har vart med pd "den andre siden", bade ute og hjemme. Med
disse kan en tale, mens det kan vere vanskelig & f4 1 tale

dem som ikke har vert med, som ikke har levet med i1 vanskelige
og alvorlige, tildels livsfarlige siltuasjoner, En mann som

er blitt ratt sparket og mishandlet av en NS-~torturist, og som
nged métte se sin kone bli sldtt — han er helt menneskelig
dpen og grei., Det er kvalitet! Den samme kvalitet har jeg
gett hos mange NS:imennesker, spesielt hos frontkjemperne. Det
er ogsa det eneste grunnlag for gt en forstdelse skal bll mu~
lig, at en slik kvalitet er tilstede. S4ledes er det ogsd
milig &4 forstd, at det frivillige aamarbeid pd Norge-~England-
gsiden har skapt s=zrs godt vennskapsforhold til amer:ikanere

og englendere, fordi de enkelte under disse alvoriige arene
har funnet personlige verdier hos hverandre. Men egiik er det
ogsd med de norsk-tyske frivillige. De samme perscnlige, gode
menneskelige vennskapsforhoid er knyttet pd den siden. Begge
et aktivun for det norske folk! -

! 1
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Dommernes virksomhet nu er utroligdmotig:“ Det forlanges jo,

at nordmenn under okkupasjonen skulle si til tyskerne : Her 1

landet er det var London-~regjering som bestemmer, Vi er i

krig med dere, Okkupasjonsmakten er fiende, og derfor adly-

der vi ikke, Det er vi nordmenn, vi gode jessinger, som f,eks,
: ogsd bestemmer, hva dere far lov til & importere og eksportere,
.. I det_hele tatt hva dere skal f& lov til og ikke f3 lov til,
" Men de samme dommere senker oyelokkene litt ndr de herer, at

vi eksporterte i stor utstrekning alt vi kunne fremstille av

krigsviktige saker!

N4r en har lest Riksadvokatens meddelelsesbled nr. 46 for juni/
juli 1948 er det betegnende, at det som stdr der forst nu er
kommet frem! Der er heldigvis noen enkelte motige mennesker
som gterkt og seigthar tvunget disse opplysninger frem, Opp-
lysninger som er heyviktige for alle som er under etterforsk-
ning for gkonomisk landssvik., 0g allikevel er det bare delvis
lykkes, og det er blitt forsinket av det offentlige sé& lenge
som det overhodet var mulig. Det fremgdr av disse opplysnin-
ger ganske tydelig, at samarbeidslinjen med tyskerne ble hev-
det og at det nasjonale den gang ikke pid noe vis spilte eglik
rolle. Det er helt pd det rene, og kan ikke bortforklares, at
holdningen for praktisk talt hele det norske folk i 1940 og
1941 var for samarbeid med tyskerne. P& alle omrdder. Ingen
myndighet, intet parti, ingen ledere frarddet denne kurs, men
tilréddet den tvert imot! Senere er man blitt etterpd-klok og
vil soke & dekke over det. Né&r denne linje ble fraveket er
vanskellg & se., Arkivet til Nevnden for industri og omsetning
er f.eks. kommet bort, og hittil har ingen kunnet skaffe rede
pé& hvor det er. Samarbeldslinjen gikk dog s& langt, at nevn-
den tok initiativet til samarbeid med tyskerne! Virkelig ini-
tiativ. Men en slik initiativ-taker er senere blitt demt som
landsgviker. Xort og godt : Under administrasjonsrddets virk-
gsomhet var det avgjort en samerbeldslinje med tyskerne som ble
hevdet., Og Undersckelseskommissjonen gar jo fullt inn for
dette standpunkt og roser administrasjonsriddet, som 1 en van-
skelig tid har adminigtrert det okkuperte Norge pd en sid ut-
merket madte! = Det war den linje som jeg, med mange, fulgte,-

Noen spede angrep rettes riktig nok mot "rettsoppgjeret". Det
fremheves f.eks. at det er lagt feilaktig an, for egentlig
skulle jo minst 100.000 tysker-arbeidere ogsd ha vart tiltalt
og straffet! Noen peker pd, at faktisk burde jo de fleste av
Centraladministrasjonens embetsmenn, fylkesmenn m,fl. ha vert
tiltalt og straffet like =& vel som de andre, Andre igjen me-
ner at Administrasjonsridet, Nevnden for industri og omsetning
burde holdes ansvarlig for den linje som de holdt pd under ok-
kupasjonen nir det gjalt det skonomiske samarbeid med tyskerne,
fer denne offisielle linje gikk jo den gang ut pd nettopp &
samarbeide med tyskerne., Nu heves det rester som krever, at
de menn som den gang var de ledende, dpent ber vedkJenne seg
sine standpunkter og gjerninger, som dermed egentlig er fri-
kjennende for andre, 2ltsd en ned-kriminalisering. Noen igjen
sier, at hele landet vet jO at praktisk talt den sterste del
av den norske handelsstand, industri, nesten alt av skonomiske
bedrifter, banker o.s.v.- 884 4 si alle samarbeidet med tysker-
ne, Altsd kort og godt : Nesten hele befolkningen er lands-—
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- fleste av dem er jo uskyldige! , .

-G

gvikere! Nesten alle skulle egentlig straffes! En professor
karalkteriserte, ut fra sin viteaskap, landssviklovens bestemn-
ne.ser om Yap av almen tillit som en psykelogisk boumexrt,
Fordi vesivemmelsen kun kunne anstas & motvirke giratizus egent-
lige fornmdl, nemlig 8 giere de"skyldigettil lovivdlge vorgers
igien, dJeg har imidlertid ennu tiigocde & lese en som har mot
til 4" si, hva forhipentlig noen iallfall tenkerj De aller

>

- T .

Siste nyttdrs-natt holdt en biskop en varmt felt preken og
mante til forsoning mellon partene., NAar en tar hensyn til at
det var en statslonnet person som viget & ta et virkelig
skritt, s8 var det meget gledelig..  Men p& samme t3d var det
trist, Man kan nemlig ikke vente forsoning ferenn uretvien er
gjort god igjen! Det er umulig & dekize over en si skrixends
urett! Nar det gjelder en selv/gar det nok an, men ikke nax
urettferdigheten overfor tituzener av mennesker bare dekkes
over med ord,- det blir bare fraser. Der md aktive handlingsr
til for &4 omstyrte uretten. Det er ikke ndde som leser flo-
ken, skjont en er nedt til 4 be om ndde ndr det/ gjelder &
hjeipe andre., N&de er pa sin plass og av unmistelig betydrning,
ndr et menneske er demt rettferdig. Men her gjeider dev &
skaffe oppreisning! Alllkevel ~ det var et skritt hen imot

& vidile rette pd forholdet. Torholdene ligger jo nu noe bedre
an til 4 kuane bringe sn endring. Til & begynne med skal dcw
ha vert liketfrem farlig om noen vaget geg frempd-med et for-
siktig "varsku" om, =% det ble begatt urett. Men 1litt etter
hvert er det jo R1it4 noe mindre farlig & ta til orde. Pres-
sen, som til & begynne med var ensrettet, smakte av "for milde
domme" ~ "han skxulle dgdsdemmes" ©.s,v, Pressen skrev med en
undertone av skjelven for selv & bli tatt, - den begynner nu
langsomt igjen 4 vise ternner; og den tilliater virkelig noen
irnlegg mot rettsoppgjzret.V)Em fri presse er jo imidlertid
bare & tro pd en iilvsjeon, hvilket ikke forhindrer, at der___

virkellg kan vazre unntake}fz{/n; m(/ .-é MW&fW

Den stand som har sviktet meé% er vel jurist-standen.Y Disse
Riks— og Stats-advokater, aktorer, dommere, mange sdkalte for-
svarere og ikke &4 forglemme flere"bobestyrere" som beredvillig
og uten synlig skamfolelse har gatt mektig inn for & "kverke"
NS—medlemmene og f4 dem ned i1 rendestenen! At de har kunnet
bekvemnme seg til 4 beye seg fer &4 vere med pd den rédhet som

er "rettsoppgjoret", finne seg i & gjennomfere "landssvik-
lovens'bestemmelser, sonm ikke wvar kunngjort, ikke var norsk
lov, men allikevel skulle ha tilbakevirkende kraft og domme
mennesker for gjerninger som - hvordan man enn ser pd det -
ikke var ulovliige i gjerningseyeblikket, —~ jeg unntar her de
tilfeller som ogsd etter tidligere lovgivning var straffbare.
At de ikke har brutt ut av det hele og erklsrt, at de ikke
kunne lane seg til et slikt "rettsoppgjer" ! Line seg til det
4 medvirke til & fremme uretivise saker! Ved frigjoringen he%
det : "Ved lov skal landet piry bygges"., Men - som professor
Steie har sagt—: Har vi noenninne hatt sd lovligse tider 1

hele Norges historie som vi hav nu? =0g for dette berer de
nersice juristene den storste del av angvaret | TIkkz mingt de
dommere som sitter benket 1 "Nerges Heyeste Rett", «
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Skulle der da intet vare gjort ? Intet retts—oppgler °
Jo visst ! Haturligvis skn.le &#F¥ de NS—medlemmer som hadde
misbrukt sin makt, som hzdde ovpiradt soé torturister, sou
hadde angits landsmenn for derved & oppné sgen fordel el’ev
for & geke personlig hevn, eller som halde cvertrddt vér ~iiol-
feiovs hestemnmelser, — aiie disse skulle gelvfelgelig st il
rette for sine handlinger. Og de, sem hadde lagt alt tii reb-
te for tyskernes angrep og sid selv flyktet. Og de, som hadde
gjort seg skyldig i landsforrederi, dersom der var slike.
Dessuten selvfoelgelig kriminelle lovovertredere som sabotorer,
bankrgvere, mordere, tyver etc. = 1 det hele tatt ogsid alle
som gisnnom sine handlinger ga okkupasjonsmakten mldler 1 len-
de til &4 innfere unntakelsestlilstand og foreta terrorhandling..
er. ZIFor nar landet var besatt av en overmektig styrke halde
en ikke lov til - hverken moralsk eller juridisk - & utseuten
befolkningen for den overlast som tyskernes repressalier ns%ie
medfore. Selve det & tilhere NS—-partiet var jo fullt loviig,
fordi partiet for 1940 var et lovlig godtatt parti med siit

De som effektivt hadde gdtt inn for & forsndre
statsforfatningen mdtte naturligvis std til ansvar for det.
Jeg for nin del var ikke en av dem,

" ::-\%}

("

Jeg Innrommer dog ikke, at vi i dag har noe "folkestyre" som
det kalies. Vi har ikke det. — Den enkelte i folket har ikke
mer mzd styret & ggare enn en sild har sin egen mening i et
sildesteng. szalldasiengem, De som dirigerer er par-
tiene. Disse partier regjeres igjen av sine gamle partisjefer.
Hver fHlket skal f& lov til & "stemme" pé, det avgjor ikke
folket, men partiet gjennom sin parti—mekanlsme. Nar nu et
enkelt parti har makten vil det enkelt og sikkert si, at par-
tlwkcmﬂjsen leder Stortinget, leder landet, Jeg angriper
gierne denne legn om et "folkestyre" Legg merke til denne
eniglhnt/mellom partiene som er tilstede, nar visse ting kommer
op: =vi kan forstyrre parti-idyllen, Hvor stortings-~represen-
taritzine skulle stsd faste som fjell, meter en voks, Hvor de
skulle ‘angripe som lever, der diskuterer de frem og tilbake, -
som f.eks. debatten om, at arbeiderpartiet innsetter sine egne
folk i negkkelstillinger., S& stopper alt opp fordi statsminis—
tersn forteller at nei, -&.nei day det der er vi pd vakt imot!
Der ma ikke insinueres noe slikt. 0Og sd gér ingen lenger. Men
de er gjerne enig om & sorge for visse fordeler som bevilg-
ninger til "nye hus" for stortingsmenn eg +til "meblering". Og
forsiag om, at etter to perioder ker de kunne pensjoneres.
Tenk for perspektiver. - Partiene har alle hatt en srerik for-
tid., Arbeiderpartiet i sin korte, sterke levetid har jo gjort
underverker., Venstre var jo tidligere den friske, liberale
faneberer, og heyre har som det konservative element ogsid sin
fulle andel i en zrerik fortid. Men dette er fortid! De tan-
ker som 14 bak alle deres tidligere handlinger er blitt gamle.
Det er jo det som er tragedien En innser ikke at der md nye
tanker, nye impulser til i den sesiale utvikling!

I en avis for 19. januar i&r omtales, at Tysklands-soldatene

vdre vernes awv lov om barnebidrag. "Hvis loven oppheves, er
det et sporsmil om det da vil bringe inn over vadrt lands gren-
ger en ny belge av tysk-norsk avkom", En brigadeprest som in-

tervjues uttaler at "man kan av og til f4 det inntrykk, at det
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er noe mindreverdig 4 vere tysk pike i dag og at de norske gut-

tene det gjelder ikke respekverer heune som mernreslie", Han
tilfeyer, da avisen sper om det er gjort noe for & endre for-
holdene: "..forelepig har ikke problemet vert sd aktuelt at

det er blitt tatt opp til behandling. Tilfellene der en tysk
pike skal ha barn med en norsk soldat er ennu forholdsvis fa",
Forholdsvis f& | To dage senere offentliggjosres nye bestemmdl-
ser for Tysklands-~troppene, Der heter det ordret : " Det er
forst 6g fremst ved eksemplets makt at troppene kan gjere noe
for &4 oppdra det tyske folk til demokrati".

Det er den norske regjering som skal oppdra det tyske folk til
demokrati ved Tysklands~troppenes og eksemplets makt! Den sam-
me regjering, som i sitt eget "demokratiske!" land tdler den
slags forhold som ovenfor er nevnt. Som téler, at en "lands-
sviker" etter 4 ha sonet sin dom er boikottet fra sin forening,
mister sitt levebred (er han student blir han relegert fra
Universitetet for kortere eller lengre tid), ikke fir arbeid,
hvis han ikke prover & lyve for &4 leve, Han er et villt, som
det er tillatt hvem som helst & glefse etter, Hvis han til-
horer en kategori som f.eks.pregsen, mé& han for all tid gi sit+d

livsverk o han er ikke "vazrdig" nek. jHvordan forholdene er
utenIor Uslo vet jeg lite om, ndr unntas litt fra Ostre Toten,
Alle som kjenner til det sier, at de steorste og dyktigste gird-

brukerne der har vert NS-~medlemmer., Eksempelvis skal fjeskon-
troll-regnskapene som er offentliggjort vise, at alle de beste
resultater var oppnddd pd gdrder som eles av tidligere NS~
bonder. Det samme skal vere tilfelle pd Hedmark.

Disse bender i Jstre Toten ble etter "frigleringen" utstett

av Norges Bondelag - naturligvis. Men i den senere tid soktes
de til dels hvervet tilbake som medlemmer av bondelaget, og en
del let seg ogsd hverve, Men s& kommer skandalen! Hvervings-
mennene Opplyste nemlig ikke om de faktiske forhold, muligens
fordi de ikke var orientert. NS-bondene fikk rede pd folgen-
de : Norges Bondelags landsstyre vedtok den 25/5-1945 at tid-
ligere medlemmer av NS eller av Norges Bondesamband ikke skul-
le bli medlemmer av Norges Bondelag eller ha adgang til meter.
Dog var det gjort den unntakelse at "den som kan legge fram
overbevisende materiale som viser at han p.g.a. manglende ev-
ner er blitt medlem av NS eller Bendesambandet kan opptas som
medlem, nédr det laget han sokner til glr inn for det." - Ved
rundskriv fra Norges Bondelag av 18/12-1947 er det gitt utfyl-—
lende bestemmelser., Der stdr bl.2. : Vi vil med en gang gjore
oppmerksom pd, a2t i tilfelle en slik person (NS) fir adgang
til &4 gjeninntre 1 fereningslivet, m& vedkommende ikke ha ad-
gang til tillitshverv innen laget...., Hvor dommen gjelder be-
grenset rettighetstap kan det vanligvis ikke bli tale om opp-
takelse for rettighetene igjen er oppnddd.... Selv om det
glelder pagsivt medlemsskap i NS ber man ikke behandle det for
mildt, og at man som alminnelig regel ikke ber sette ventetid-
en~-fer man atter opptar slike 1 foreningslivet-— for kort....
Det er klart, at hvor man stdr overfor en persen som ved dom
eller forelegg er frakjent de alminnelige statsborgerlige ret-
tigheter, vil det 1 foreningslivet feles ubehagelig og skape
venskeligheter, dersom det i praksis medferer personlig om-
gang, som blir tilfelle i lokallagene... Det er styret i lokal-
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laget som har avgjerelsen og ansvaret for godkjenning av med-
lemmer i Norges Bondecizz... stvret md bedeomme hvert enkelt til-
felle 1 overensctenazice med dz2 reiaingslinjer som her ew
truket opp.... Styrect md vare opruerksom pad at andre medlem-
mer kan melde seg ut dersom lagewv er alt for villig til & ta
inn tidligere NS og medlemmer av Bondesambandet...,

Etter disse opplysninger kan en nok forstd, at gjen-innmeldel-
sene ble trukket tilbake. Nu undskylder Norges Bondelag seg
og fremholder at "disse sirkulzrer ble i sin tid utsendt av

en sekretzr", 3Bondelaget vil ikke selv ta ansvaret for sine
egne sirkulsrer. Man vrir seg, men ingen er sterk nok +til &
synge ut : Vi md be NS~bendene om undskyldning for disse dum-
me sirkulezrene! Noen ler skadefro og siery, stakkars bondelag
som altsd satte som betingelse for medlemsskap overbevisende
materiale om manglende evner, -

Denne hendelse, som pid en midte er tragi-komisk, gir jo et ek~
sempel pA hvordan de undermenneskelige krefter formelig leker
med en. Dette sirkulzret gikk i de dagene da den lavere pa-—
triotismen hadde overtaket -~ nemlig i mai-dagene 1945 -~ igjiax-
nor fordi bevisstheten var slevet., En vdken bevissthet haddc
jo aldri latt seg friste %il & g4 med pd slikt erkesludder.
Det er jo ikke NS:bendene som bie rammet av dette sirkulsres,
mgn det er Norges Bondelag, hvis styre har sovet da det skuile
vake 4

Slik ferholder det seg fremdeles, etter 4 &rs "frigjoring®" 1
Norge! De retningslinjer for gjeninntakelse som ovenfor er
nevnt, de gjelder ikke bare innen Norges Bondelag, og de gjel-
der ikke bare innen foreningslivet, - men de gjelder ogsd in-
nen arbeidslivet. Og de syrcs 4 vere de selv samme ldag som
Bondelaget ga uttrykk for i slutten av 1947! Ha» wan lov til
4 protestere mot en dumhet, en selvgodhet, som dette viser el-
ler skal man tie stille t1l det? Jeg vil 1 hver’d fall ikke
tie stille, ~

Disse uverdige forhold er det Tysklands-brigaden med sine man-
ge unge bondegutter skal representere for ved eksemplets makt
& oppdra det tyske folk til demokrati!

Etter okkupasjonen ble mange slags sabotasje, bankroverier og
mord bergmmet som tapre gjerninger, sem f,eks., ndr en eller
annen hadde bl&st et skip 1 luften med mennesker ombord, et
hus el,l. (Rettssaken og dommen ever morderne som slo i hjel
ekteparet Feldmann,. som de skulle hjelpe over til Sverige, ble
Jo for resten nee drey for mange, fordi den endte med frifin-
nelee), Hva vil man si, om der i Tyskland i dag, som nu er
okkupert som vi var det, begds et attentat mot f,eks, den nor-
ske brigades brakker, og der pd den méte begls mord av hemme-
lige underjordiske grupper? Vil man finne det rimelig, for-
stdelig, tappert? Ikke de familier som bersres sv tapet, Vil
man kanskje forlange repressalier, slik som tyskerne gjorde
hos o0gs? '~ Det vil forhipentlig ikke skje noce slikt, fordi
tyskerne er mer vant med begrepene krig og rkkupasjon enn vi
&, som min sandten pastdr at vi var - og fremdeles er — i krig
med tyskerne! Spurte man en englender om han - hvis hans land
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ble besatt - ville vare med pd & sprenge sitt eget lands skip,
bygninger eller bedrifter i luften, tror jeg han ville svare
et kraftig : "Never in my life!" Englenderne har dét ordtak :
Right or wrong - my country, = men "wrong" gjer han ikke mot
sitt eget land!

Men dz2 hele virt rettsoppgjor vil rakne om begrepene klarner,
s& opp%ever en at kongen leser opp i Stortinget, at Norge frem-
deles er i krigstilstand med Tyskland og Japan! At Norge lot
seg overtale til & la Norge vere med pd 4 okkupere Tyskland,
det er politisk sett etter min oppfatning helt fantastisk,

Det er vel ogsid den dypere &rsak til at vért land for fremti-
der ikke lenger teor vere noytralt. Men kan vi vere en part-
haver, som man kan stole pd? V1 gikk jo med pd kapitulasjonen
overfor tyskerne i 1940. Riktig nok huske®h lkke tre av viare
fremste militere kapitulasjonsdokumentets betingelser, da her-
rene ble spurt om dette i en rettsgssak i Oslo., Men de hadde
allikevel selv kvittert for 4 ha lest dokumentet i London!
Offiserene ga sitt sresord pd ikke & gd til kamp igjen! Nar
heller ikke =zresord skal holdes, selv ikke en offisers =resord,
nar ikke kapitulasjonsvilkédr behever overholdes, men man stikk
1 strid hermed péstdr at krigen fortsetter p.g.a. en regjer-
irg som flyktet og kom seg unda, hvordan kan da noen makt fé
tiltro til en nasjon, hvis fremste representanter opptrer slik?
Hvis jeg blir overbevist om at en person lXVer og bedrar, sé
medforer det at jeg md vere forsiktig med & binde meg til en
avtale med en slik kar, og hvor det allikevel md skjle, der er
jeg 1 all fall temmelig pa vakt overfor ham og sorger for ef-
fektive garantier. Men er det stort anderledes med nasjoner?
Var det ikke nettopp det som man bebreidet Tyskland, at det
bret inn i Belgien tross gine garantier?

Vir regjering har allerede valgt, - slik ser det ut, Vi skal
vere en utpost for Vestmaktene mot Russland, et brohode, Re-
sultatet blir at vi far lov til 4 vere sammen med de store, 4.
v.s., at vi tror at vi blir store selv., Vi gir i sd fall for
all tid var nasjonale selvstendighet pd bédten. Og vire oppga-
ver som nasjon blir heretter bestemt, ikke av oss selv, men av
en stormakt., Det vil dgjen si, at Sverige heretter ikke lenger
kan betrakte oss pi samme vis som tidligere, der kommer -
etter hva enhver m& kunne forstd - en usikker tid for Sverige.
Det vil derfor kanskje for eller senere bli nedt til ogsé &
madtte ta parti, og da kan Sverige velge hva det synes er det
minst farlige onde, nemlig & bli nedt til 84 g4 med Russland.
S& kan situasjonen bli, at Norge og Sverige bllr nedt til &
bekjempe hinannen! Mot egen vilje og eget onske, ~ Dersom i-
midlertid Norge, Sverige og Danmark allikevel kunne bli enig
om et felles forsvar og en virkelig neytralitet, med kamp til
begge sider mot ethvert overgrep mot neytraliteten, da er det
ikke usannsynlig at i en verden som tydelig grupperer seg 1
to veldige maktkonstellasjoner der ville muligheten tale for
at et glixt fast punkt : Skandinavien ~ ville kunne bli re-
spelier™ av begge parter. Ja, det kan sdmen gjerne vare at de
begoe - nidr cet forst var slatt fast — gjerne sd et virkelig
negytoalt Horden, TFor et sted 1 verden mg der jo vere et fri-
sted, sm ikke for annet sd for at begge parter derfra en gang
atter kan komme pd talefot med hinannen, Og vir skandinaviske
H
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oppgave - is@r vAr norske - ville vaere pd &ndslivets omrdde
bevisst 4 skape levende, byggende ideer, eller ta opp slike
og fore dem frem. At der et sted i verden ble arbeidet med
dnd, og ikke bare med kanoner, det mitte vare vir oppgave.

Hermed har j}eg prevet & gi ord for noen tanker og felelser
som mullgens kan vere av en smule interesse ogsd for andre, og
derfor har jeg vert freldig nok til p&d en heyst ufullkommen
méte & gi uttrykk for dem for jeg igjen settes inn i fengsel,

S& 1itt om det som vil fere meg til fengslet:

Jeg ble arrestert den 9, mai 1945 uten noen annen grunn enn at
jeg, da jeg helt tilfeldig ble spurt om jeg var NS-medlem ,
straks svarte : JA. S84 sat jeg pd Ilebu til 20, oktbr. 1946,
altsd i ca, 18 mineder., <&La. 10-12 forskjellige dommere for-
lenget etter hvert fengslingskjennelsen, og den ene liknet

den annen i det 4 se flau ut, Heldigvis at de sa flaue ut,
far jeg vel si. Siden jeg kom ut har jeg meldt meg en gang
hver uke til landssvik-~politiet, I all denne tid ute har jeg
mast p4d for & f& saken min fremmet. Det har ikke wvert nozn
gom helst grunn til 4 la den ligge, o0g landssvik-—politiet har
uforbeholdent innreommet at det er nzrmest en skandale, Men
dermed er det ogsd blitt ! Bobestyreren har sittet pa boet,
Han har vel 1likt & beholde det lengst mulig, eller han har
kanskje hépet at Jeg skulle gtikke av. Hva vet Jjeg. Han har
imidlertid sittet pd boet. A skaffe seg noe lonnet arbeid 1
denne #id har vert helt forgjeves, trass i flere forsek., Ikke
en gang som nattevakt er en brukbar. Jeg har fédtt utbetalt av
mine egne penge kr. 200,~ pr. maned |} Akkurat s& meget at Jeg
ikke behovde &4 dg av sult, hvis jeg var nedt til utelukkende

& leve av dette belgp. At boet, da jeg kom ut fra Ilebu, had-
de henved kr. 200,000 i kontanter tross "realisagjon" skulle
dog si, at det var unedvendig 4 vere si smdlig likeoverfor en
mann som svarte et ufortevet JA ogsd da han ble spurt om &
selge sine forretninger i Oslo, Bergen og Stockholm, hus og
innbo, og som uten 4 blunke selv hadde oppgitt alt som han ble
spurt om helt sannferdig, og som dessuten for egen del har
tilfeyet opplysninger som helt tilrettelegger alt,

Men nu vil jeg ikke lenger vere med pad dette, ¥Nu er mine pri»
vate forhold slik 2t jeg kan gjore hva jeg lenge har tenkt pé:
Si stopp. Jeg meoter derfor ikke lenger frem og lar meg regi~

streré/forbryter. Jeg pakker min ryggsekk og venter pi & bli

satt inn igjen,

Jeg vil vel sanngynligvis bli arrestert igjen pd grunn av det-
te dpne brev. O0g da vil man forlange straff-arbeid av meg.
Det vil jeg ikke utfere., Nar jeg sd en gang blir demt, vil det
igjen si at jeg kan bli idemt straff-arbeld, og jeg erklerer
herved, at det utferer jeg heller ikke. Arbeide gjor Jeg
gjerne, men tvangen protesterer jeg mot, Derfor gjor jeg kun
friv1111g arbeid, om dette tillates. Ellers ikke. Videre er-
klerer jeg : D2 denne meddelelse er &pen og sendes til en del
memmesker i inn- eg utland med min her uttrykte tillatelse til
ettertrykk for hvem som vil, s3 kan det Jo tenkes at dette vil
pdskynde min sak si den kommer opp. Jeg vil da fore den selv,
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Ikke fordi jeg er spesielt misfernoyet med den oppnevnte for-
svarer, men fordi neppe noen Jurist vil kunne g8 med pa mine
vilkidr. Jeg ensker dog gjljerne fortsats 4 beholde min forsva-
rer for & ha en forbindelse utad, men jeg vil feore min sak
gelv., I og med at jeg anser '"retts-cppgzjoret" som umoralsk
vil jeg ikke innkalle noen vitner. Heller ikke pd noen som
helst annen mite forsvare meg enn at jeg er villig til & sva-
re pid sporsmil som stilles, dersom disse spersmdl er av den
art, at jeg anser et svar negdvendig. Jeg kommer altsd ikke 1
vanlig rettslig forstand til & "forsvare" meg. Jeg har ikke
gjort noe som er kriminelt eller som har med heyforrederi,
landsforrederi, landssvik eller landssvikt & gjore, Heller
ikke vil det vere mulig p& noe vis 4 f4 meg demt pd rettferdig
mite som profiter, for min fortjeneste under okkupasjonen var
lavere enn feor., Jeg innskrenket mine forretninger med vil]e,
men jeg hadde intet 1 mot & selge til tyskerne, eller retteres
8 la mine forretninger i Osglo og Bergen selge til tyskerne.
Tvert 1 mot gjorde jeg det gjerne. I likhet med hva hele
bransjen gjorde! -

Selvfelgelig blir jeg domt, Men den dom blir ikke appellert
av meg, uansett hva den lyder pa. Selvgagt blir den heller
ikke vedtatt., -

Noen av de brutaleste dommene er etter hvert redusert en del,
dels gjennom 2/3 soning, s& 1/2 soning for enkelte grupper,

og dels derved at patalemyndighetene oppfordrer den dembte el-
ler hans familie t11 & soke benddning for avkortning av straf-
fen. 0Og -~ de forskjellige statsadvokater og myndigheter ssker
p2 dette vis & gjere gode nminer til slett spill. Som regel er
de svert elskverdige ctter at dommen er falt og vil gjerne sté
til tjeneste med & f3 dommen redusert gjennom benddning. Der
er ogsd /i enkelte tilfeller av pdtalemyndighetene gjort noe
for & £4 rettet pd noen av de mest horrible dommerie, Men en
del er det for sent & f£&4 rettet. Deden har innfunnet seg, en-
ten naturlig eller gjennom mord - det kaller jeg nemlig deds—
straffen for, Jeg vet av personlig erfaring at selv 1 et til-
felle, hvor statsadvokaten dpent innremmet at dommen var me-
ningsles streng, ble det uttrykkelig sagt fra at den kunne ven-
tes nedsatt betydelig ved soknad om bYenifdning, men han ville
ikke selv gjore det. Selvfolgelig tar da mange dette skritt,
yamyker seg, fordli en ikke stdr alene i verden og neden - til-
dels den bitreste ned - fordrer at alle hensyn md settes til
slde for dette ene: & hjelpe sine kjazre., Der er dog mange som
foler sitt menneskeverd mishandlet ved en slik ny fortedrelse
men der er atter andre som blédser ad dette : "det spiller in-
gen rolle hva en blir tvunget til av disse menneskene - siden
gkal de f4 det igjen". Og der er alle slags mellomstandpunkter,

Hva angér avkortning med 2/3 eller 1/2 soning s& betyr jo det,
at man slipper ut pd "preve", slik som lovgivningen ellers be-
handler glkohelikere, vaneforbrytere o¢.s,v.! Nu er der noen
som har foretrukket & bli sittende den hele tid, som altsd ik-
ke vil godta den fornzrmelse & bli sloppet ut pd "preve", Noen
gsom ikke har hett andre & tenke pid. Men dette vil fengslene
ngdlg vere med pd, fordi det nettopp betyr et uro-moment -
serlig for betjeningen kan jeg tro - & beholde dem. Derfor
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skal man, etter hva jeg har hert, 1 den senere tid ha ekspe-
dert slike protester nokséd hindfast : man har simpelt hen
sluppet slike karer utenfor portene nar den halve soningstid
var omme. Hold deg utenfor, vi vil ikke ha deg her lenger!

Som en videre protest mot dette "rettsoppgjer" erklarer jeg

herved, at jeg ikke godtar noen "provetid", Om man gjennom-
forer 1/2 soning ved & sette meg utenfor fengselsporten, sé

gjerne for meg. Men da nytter det ikke & si, at provetiden

skal oppretholdes!

Ennd en ting : Dersom der kommer noe amnesti, slik at feng-
selsoppholdet dermed blir avslutet, si tar jeg ikke 1mot noe
slikt amnesti unntagen det bringer oppreisning iglen for alle
de urettferdig demte. Om man allikevel serger for i et slikt
tilfelle & bli av med meg ved & sette meg pd porten, si kan
jeg ikke gjore noe ved det! Men dermed har staten karakteri-
sert sin egen svakhet, og det vil den nedig, sid det er mulig
at jeg ved dette brev har serget for & gardere meg mot & t&
imot 1/2 soning med preovetid og/eller ta imot noe amnesti som
ikke er fullt tilfretsstillende.

Jeg vil ikke avslutte disse refleksjoner uten & tilfsye noe
som er nedvendig.

Det er riktig, at jeg ikke pd noe vis feler meg kriminelt el-
ler juridisk straffskyldig. Men pa den annen side vil jeg
innremme, at der er flere ting som jeg gjerne skulle ha ensket
ugjort, Det var vesentlig ut fra patriotisme at jeg etter mo-
den overvelelse meldte meg inn i NS 1 september 1940 etter
Tervovens tales. Jeg trodde, at Tyskland ville bli seilerherre. '
For hadde jeg ikke hatt posnsemhedst sympati for NS-—partiet. éenlz
For meg ble Quisling imidlertid renvasket for enhver tanke pd 'ﬁ
forrederi da han offisielt trédte tilbake og overtok demobili-
seringen og ble takket av Hoyesteretts justitiarius. Ikke
kunne jeg tenke meg den gang at dette var spillfekteri av PAl
Berg, Allikevel reagerte jeg met Quisling og hans partl inn-
til sporsmilet ble stillet om landets skjebne 1 september .

Da meldte jeg meg inne Slik sé& jeg det den gang, Da jJeg

forst hadde meldt meg inn begynte "besettelsen" & virke. Jeg
kalder det besettelse, for det var det. Ens sunne menneske-
vett ble jo endevendt. dJeg kom til & tro p& "programmet" og
dette med "feorer-prinsippet" o.s.v. Abgolut ! Trodde at det
var det riktige og at de som ikke innsd det var mer eller min-
dre undermiéls. Intet argument hjalp mot dette 1 en tid. P4
liknende vis som mange av det norske folk nu er blitt synkver-
vet. Derfor kaller jeg dette en "besettelse". Jeg visste ikke
om de redsler en senerc har lest om - med gasskamre og djevelsk
behandling av jeder og andre. Heller ikke trodde jeg pd, at
mine landsmenn kunne bli torturert ved forher. Jeg horte noen
rykter, det er riktig nok, men hvor jeg prevde 4 underseke, var
det umulig & komme frem til et eneste virkelig tilfelle. Dog
m& jeg med skam innremme, at jeg en gang i Tyskland si en
staklors gammel jode med et stort merke "J", Det var uhygge-
lig cg jeg syntes fryktelig synd pd ham, men jeg kastet inn-
tryzket ut igjen. Viders s& jeg noen konsentrasjonsleire like
1 nerheten av vdr ekserserplass, en var vel ombtrent som Ilebu,
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der var visstnok franskmennene i flertall, men ogsd andre na-
sjoner, men derimot en leir for russerne var forferdelig og
unenneskelig. Man ble forklart, at russerne mishandlet de
tyske krigsfangen: si forfardelig, at tyskerne métte ove re-
pressalier! I en leir som jeg en gang senere kom i nerheten
av sd jeg 1 et tilfelle, at en offiser fulgzt av en annen gikk
inn 1 et telt, hvorfra jeg herte skrik. Et skudd, og stille.
Jeg roper, sper utenfor pilggirdden : Hva stdr pd? Og fir et
rolig svar : Gnadenschuss., = Selvfelgelig felte Jeg, at det
var forferdelig, og jeg syntes meget synd péd disse stakkars
menneskene som ble si slett behandlet. Nu er det imidlertid
et merkelig forhold : N&r en er i uniform, som jeg da var, be-
skytter uniformen pd en eiendommelig méte mot tanker og folel-
ser som slike, som kom opp i meg ved disse tilfeller, En blir
~ eller kan bli = sjelelig forrdet i en uniform, i all fall
under en krig. Jeg har kanskje bide sett og hert mer enn andre,
0g i min alder burde Jjeg ha reagert bedre enn jeg gjorde.

Jeg hadde etter min tilbakekomst fra krigen bestyrelsen av man-
ge snm& jodeboer. Det er jeg virkelig flau over., Ganske en-
kelt flau! TIkke fordi jeg gjorde noe galt. Jeg prevet & hjel-
pe hvor der var anledning, og det var der i flere tilfeller,
men jeg burde ha reagert og ikke tatt imot et slikt oppdrag.

P4 liknende mite som jeg synes en anstendig jurist ikke burde
ta imot slike oppdrag for bestyrelse av boer tilhorende NS
folk, - Disse er jo ogsd i e¢n viss forstand utsatt for den sam-
me behandling som jedene var, naturligvis uten sammenlikning
forevrig med tyskernes djevelske utryddelse av jodene, Det min-
ner meg om en artikkel i "Spekirum" med et varmt felt inserat
om negerproblemet i U.S.A., Men det pweblem som 184 like for
nesen : NS-problemet - det ble ikke newvnt., T virkeligheten er
NS-medlemmene blitt behandlet tildels wzrre enn negrene. - Slik
slovhet som jeg selv viste likeoverfor leiren 1 Tyskland, slik
slevhet viser folk over michzndlingen av NS~medlemmer, dJfr.
Martha Steinsviks bok med navingitte eksempier pi rdhet mot
NS~fanger. Man kaster inntrykket ut igjen fra hjertet, eller
en adpner ikke hjertet 1 det hele tatt.

Jeg innser idag, at jeg burde ha kunnet slutte meg til at en
"politistgt" som den tyske ikke kan eksistere uten slike slet-
te midler,{det er kun ved frykt at den kan regjeres. Dette er
noe som ogsd andre ber kunne innse, at vi nu igjen uvegerlig
driver hen i mot diktatur med de metoder som er innfeort alle-
rede, Idag bruker det regjerende parti et sterkt viapsn, nem-
lig & appellere til patriotismen. Den er som alt annet i den-
ne verden to-sidet. Som sort cg hvitt, som godt og ondt er
kontraster. Hvor den ene ikke finnes uten det annet som mot-
kraft, S& ogsd, som vi alle vet, med patrlotlsmen. Det gode,
det lyse, er den norske folkednds arseid 1 Tvlkesjelen, dea
gode nasjonalf@lelse, den som hjelper Hil & bwre ens bevisst-
het, den som gjor roe for andre. Mithildet, motkraften er na-
sgonallgmen ellzr stats—-patriotismen. som appellerer til de
leveste drifter © en. Til felles-brzlet, cprlevelsen av en
slags masse~fglelse, hvor de ubevisste krofter lett. kan ledes
hen mot bestembe m&l. Kort og godt ¢ Den chauvinistiske na-
gjonailsme, den gom ikke vggr noeﬁ-mcn vil grafse til seg.

Livet er underlig. Ser man pé hlstorlen eller pad sitt eget 1liv,
sd flyter det av og til langsomt og rolig. S& hender det 1 f&
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pyeblikke, i korte, fortettede perioder noen veldige sprang-
vise begivenheter. Min generasjon - jeg var 1 mai ifjor 61
Ar - har gjennomlevd to verdenskriger! Og hva har vi fitt ut
av livet, vi som har fitt lov til 4 leve med da verdensbegiv-
enheter synlig levet seg ut fra 4r 1il 4r, i motsetning til
det som det tidligere tok hundreder av &r for & forandre? Nu
med et rykk er alt blitt anderledes. Men det merkeligste av
alt er, at det er mange ay Oss eldre som forblir i samme tanke-
baner og vaner som fer., Andsforskeren, dikteren, kunstineren,
kan leve med 1 tidens oppgaver og tanker, Ja enkelte kan se
inn g fremtiden. Vi zandre kommer mer eller mindre tregt et-
terpa.

Nu er der millioner av tyskere som trodde pa Hitler og tusen-
vis av nordmenn som trodde pad Quisling, og som medisin skal de
nu demokratiseres. Men hittil er /der mange, som ikke engang
kan gi en tilfredsstillende forklaring pa hva begrepet demo-
kratl er. Det var en gang en umdtelig viktig tidsfaktor, nu
er det ikke det lenger, fordl selve begrepet jo er voldtatt.
Alle er demokrater, bolsjevikene péd sin side, englenderne pi
sin, amerikanerne pd sin 0,8.,v. - je; selv vi med var stats-
sosialisme vasser 1 "demokrati'. Demokratiet, mener flere, v
kan oppstd igjen i fornyet skikkelse og det slik : hvor retts-
live® wvirkelig fir anledning til &4 fri seg fra sitt usunne
g2mliv med det egkonomiske liv, og hvor rettslivet kan hente
friske, nye krefier fra et fritt-stiende dndsliv, der er der
muligneter for et nytt demokratisk 1iv, nemlig slik at folket
fir velge de personer som de har tillit til vil styre, retts-
livat og det politiske 1liv for seg. Det hores lovende ut,
Det skulle bli demokrati. Men i mellomtiden gér tyskerne og’
ogss mange NS-mennesker omkring 1 en slags orske og fortvilel-
se. Mange tvihélder derfor ennu pi nasjonal-sosialismpen, ri-
meligvis fordi de ikke kan slippe denne uten & f£& noe \istedet.
5\}' RAPTS N
Jeg har lyst til 4 peke pa& to ord. Det ene er ofﬁetJ%lands—
aviker", Tenk et eneste gyeblikk pd hvilken suggererende
kraft og virkning et slikt ord har. Nevn det 88 1 forbindelse
med det annet ord : "rettsoppgjer". En blir kall av det for-
ste, varm av det annet. DMen naturligvis skal begge disse ord
"landssviker" og "rettsoppgjer" feles som kalle. Hva er det
som bevirker forskjellen? Det kommer av, tror jeg, at "nasj]o-
nalismen"s spekelse stir bak og puster pi ordet "rettsoppgjor"
i denne ord-sammenheng, slik at det "kJennes" som varme. Der-
ved oppnds felelser som ikke er naturlig forbundet med ordet,
wen som er fremkommet for & bedra, fore vill, for & besette
eller hvilket navn man nu vil gi det. I det oayeblikk det gjen-—
nomskues er fortryllelsen borte, ji selv varmen i ordet "retts-
oppgjer" dunster bort, og ordet fiar tilbake sin riktige folel-~
se 2v kulde og uhygze, som et slikt ord ber utstréle, I denne
sammenheng, hvor kulde virker som varme i dette ord, synes det
4 vere djevelskap tilstede.~ Men tilbake til ordet "landssvik-
er", En jurist har f.eks, fatt en Innskytelse, Hvor kommer
err ¢lik innskytelse fra? Han sitter og grubler og myser, er
pd jakt etter noe: landsforrcder del gdr ikke an 4 bruke, for
vi har jo lover for slikt. an vicete 1 alixinnelighet hva or-
det landsforraderi innebzr. Tet ver histerisc sett en sjelden-
het. Det var noe helt uhyggelig. Det ville man 21likevel re-
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agere mot am 100.0N0 mennesker eller fler skulle deommes som
landsforredere. S& kommer innskytelsen, Jakten er vellykket:
Landssvik! Evorfra kom innskytelsen? Eva har den hatt med seg
i sitt folge? Hva vil den for®satt bringe? -~ Stakkars den som
fikk innskytelsen! Han m& gjerne bli overdengt med ordener,
titler og @&reshverv, Jeg synes synd P2 ham og foler en merke-
lig glede og takknemlizhet over & oppdage, at jeg har denne
medfeledlse o0g ikke har noen smak av bitterhet mot ham eller
henne, For alt hva jeg vet, kan det ha vert en kvinne som

har vert medium., -

Men "landssvik" har vist seg & vere et meget toyellg begrep,
og det er blitt mange nok som er anklaget for det, Og hva er
ikke medlemmene av NS blit demt for? Og hva er de ikke blitt
domt til? Nar det blir =3 helt urimelig at reaksjonen blir
for sterk, si4 lapper man bare litt pad landssvikloven. Nu skal
man lappe igjen. Der er fremsatt/ propisisjon om endringer 1
reglene om rettighetstapere., Tonen 1 denne endring belyses
imidlertid ganske klart ved folgende uttalelse: "Justisdepar-
tementet finner det lite betenkelig 24 endre reglene om at tap
av retten til & f4 offentlig tjeneste skal falle bort. Det
vil bero pd ansettelsesmyndighetene om en tidligere landssvik-
er vil bli ansatt 1 offentlig stilling. Etter de erfaringer
man har, er det neppe serlig fare for at ansettelsesmyndighe-
tene vil ansette en landssviker som ved lov fa&r ettergitt ret-
tighetstapet etter.landssviklovens § 10, nr. 4, 1 en stilling
som han etter omstendighetene méd betraktes som uverdig til &
inneha."$4 der er ingen fare for det offentlige liv! Noe tid-
ligere NS-medlem risikerer man ikke & f& inn igjen. -

Og si garderer man seg ved det nye forslag til endringer av
Strl. % 86 som Justismirnigsteren har redegjort for 1 Juristfor-
eningen nylig. Her skal nu inntas alle de "forbrytelser" som
man mepner NS-mcdlemmene har gjort seg skyldig i under ekkupa-—
sjonsarene, samt en god del nye. Med disse bestemmelser, bl,a,
om 2t enhver offentlig tjencste er forbudt under oklkupasjons-
tider, vil det jo bli helt umulig & leve 1 landet under en ny
okkupasjon.Man md vekk for ikke & bli forbryter. Har man tenkt
péd flukt igjen i tilfelle av ny okkupasjon? Det synes sé, Og
skulle det da ennu en gang lykkes de flyktende 4 komme tilbake
til landet, s& kan man med de nye straffelovsbestemmelser i
hadnd herje som man vil., Da er der ikke mange av dem som mitte
bli igjen 1 landet som ikke er lovovertredere, da kan hus og
hjem, bedrifter, banker, industri- og forsilkringsselskaper og
alle formuer konfiskeres! Da vil hatet og hevnen pdny kunne
feire sine sterste triumfer! Nu vil regjeringen med en slik
lov kunne lamslf hele befolkningen - den kan pdny fra utlandet
gjennom en idealisert flukt drive rederivirksomhet, og pd en
slik méte, at statsskipets hele last tilfaller dem denne gang
ndr de kommer hjem., Ser en ikke, at det fremdeles er de under-—
menneskelige krefter som er ute 0g gé&r? — Det hele ser temme-
lig héplest ut., -

Nel, det som trenges her er ilkke den slags lapperier og
anslag. Det som trenges er en s ppreilisningslov!
Linjen tilbake til et sunn?y s:zmitndslegeme er, at feilen er-
kjennes fra begge sider, ngen nye gjengjeldelses-—aksjoner men
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full oppreisning for alle dem som har midttet lide uforskyldt.
Forst da er grunnlaget lagt for tilgivelse, og derved med mu-
lighet til vekst for alle 0% for landet, La det bli nedsatt
en komite til snarest & gl forslag til slike bestemmelser, 08
1a den komite bestd av folk som ikke er implisert i1 det folke-
vedrag som har foregltt og fremdeles foregar! TLa det bli ob-
jektive og hederlige folk, La professor Skeie fore forsetet!

Det utrolige kan allikevel skje, 2t vi som folk kan f& lov til
& tjenefvir virkelige oppgave SO vi alle har syndet slik 1lmot.
Denne : innad & kjempe oss frem til moralsk styrke - utad &
tjene den sande internasjonalisme! Hvis vi spker den vei, da
vil ogs8 motgang og feiltrin, ndr de moralsk erkjennes og over-
vinnes, kunne tjene som grobunn. Ja, selv dette demoniske

som har fatt leve seg ut 1 "rettsoppgjoret" og 1 "landssviker"-
begrepet har mulighet i seg til &4 kunne forvandles., -

La meg 4 avslutte arbeidet med dette brev med et bilde fra

ot land som i visse henseender har en liknende oppgave som
v&r, nemlig Sghweifz. Der er en blomst, som om varen blir
kalt til 1live av solen, cg som med slik jubel, styrke og hen-
givenhet strekker sin spede stilk slik, at selv ikke den tykke
1s kan hindre den i & nd frem til mote med selen. / Et under,
gom skjer hver eneste varl = ‘ o /
b”xawﬁpfiEXMKJ

Oslo den 26+ februar 1949.
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Sophus Noreger.






