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alliert blokade. i I .,....J l 

Forsyningene ved krigsutb~uddet. 

Ifølge kommisjonen hadde vi følgende forsyninger ved krigens 

utbrudd 9. april 1940: (Innstillingen side 68 og 69) 

l. Korn og melV8.I'er: Beholdningen svarte til at måneds normalt 

forbruk. Iessuten regnet en med at behold­

ni.cgeI' hos for.;:'etninger og private svarte 

til ca. 4 ukers forbruk. Dertil vilde komme 

kOlnhøste!J. 1940. 

2. Sukker: 

3· Kaffe: 
4. liraftfoI' : 

5. Kunst~jødsel: 
6. Salt: 

7. Bensin: 
8. B:censeloljer 

j2etroleum: 

9· Kull: 

og 

Beholdning for 9 måners forbruk. 

Til et års normalt fOl.:'b:::'uk. 

'Til 3t måneds normalt forbruk. 

'1'il normalt forbru};:. 1940 og 1941. 

Til t års fo.;:bl'uk. 

Til 7 måners fOl.'bruk. 

Petroleum i 9 måner, brenseloljer i 5 måner, 
smøreoljel-' og fett i ? måner. 

'1'il j måners no l.'ma l t f'orbruk. 

lo. Lesemidle J.': D,coger' og kjemikalier for tår. 

Det som interesserer mest er beholdningene av korn og mel. 

Undc.1.' krigen f.tlfirte vi sagt at våre forsyninger skulde være så 

gode~t vi hadde mat for mange ål:', og at vi delvis forsynte 

':,.~;:kupasjonsmakten med mat. Sannheten er altså at hele nasjonen 

vilde være sultet ihjel om vi ikke hadde fått forsyninger fra 

Il'yskland. Detteoør vel i noen grad komme NS styret tilgode -

i rettferdishetens navn. Vi hadde altså beholdninger for 9t måned. 

I"t normalt års kornp::coc.uks,jon r·egnes å gi mat for 4 måner. 

(';klmpasj.9ner~ va.:'te :L 61 nåner, alle::- 5 åx og .:l..·måned. J:o'em års 

egenprcduksjon gil: mat for 2o:J.åne.:; (4x5}, hvortil vi legger 

beholdnirlgene, so:n var tilstrek}~elib for ~' måned. Altså: Behold­

ningE~r,"og 5 års pr o duks j or:. skaffet oss mat i "2* måned. I 3li­
ruår.led, elle:.::' i '2 år og ?t m.åned ha~' hele det norske folk levd av 

korn- agmelfo.['syniL}ger so::r:. NS l.°iksstyret hal.:' skaffet uten! ,ca, 

antag8lig vesentlig fra T~jskland. 

Selv om det va.;. lite med suJcke,;..·, så må vi ha fått adskillig. 

Således'også med aLdre varer. hvorav ingen gruppe strakk til for 

et; år, mens vi altså kom igjer...nom godt og ve l 5 år. 
Den .. ·S1 tuasjon Stortingets pI'csidentskapog senero 92 av 

utortingfUlenneJ'lE' bøyet seg for karakteriserer Kommisjonen slik 
(side LO') : 

\ j 
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liDe tys~e kr'av og trusle ... ' bla f.!:'emsatt få dager' etter vi hadde 

fått vite ~ de allie.:::'te hadde truk,H:2t seg tilbake fra Norge, 

~ Kongen og hans regjering hadde forlatt landet, ~ våre trop-

per hadde kapitulert og hele vårt laEd okkupert. Sa.mtidig sto 

tysker'nes f::.'emgang på Vest-fronten på det høyeste. Holland og 

Belgia var nedkjempet, Italia hadde stillet seg ved Tysklands 

side t - og ilL1{e minst: lrankrii.e kapitulerte sam.:ne dag som df~t 

tyske ultimatum løp ut og de norske forhandlere måtte ta stand­

pur.kt. Et ~ til de tyske kL'av stillet nO,L'dmennene overfor et 
alliie't al 'ternativ soo dl:. Lcllbrugge berø::'te alt første forhand­

lingsd.a.g: Innfør'inger.. av tysk sty,ce og en ganske annen skarp 

behandling av land og folk - trusle.r' som alle visste at tyskerne 

hadGe makt til å gjer...llomf'øre, og sor:!. e_faringer fL'a and.r:e land 

gjord~ meget alvorlige. Det ble f.;..a de tyske forhandleres side 

hevdet at et avslag betydde en D;f,norSk krigserklæring,og det 

ble arltydet at Horge ville bli gjort til pr'otektorat og altså 

ville dele Bol:.mer.-Mahrens skjebne. Ja, unde..::' et av forhandlings­

møtene ble dat endog nevnt so~ en mulighet at den norske ve.r'ne­

pliktige ungdom. ville bli internert i Tyskland. u Såvidt Kommisjonen. 

Vilde det ikke væ:.'t det uf'OrSV9.I'ligste lettsinn av president­

skapet og Stortingets flertall å se bort ,fra dette? Derfor synes 
det som om. de 92 li ja-menn'; må ha handlet mest ansvaL~sbevisst. 

Og de 53 "nei-menl1ft
, hva bygget de sin vurdering på? På tillit 

til tysk høysinn? Noen annen mulighet forelå nemlig ikke. 

Da så forhandlingene likevel brast i september tok NS opp 

linjen, mente vi ikke kunde la de V8L'ste muligheter inntreffe. 

Så kom Ter:bovens tale de:.:' han uttrykkelig sa at veien til frihet 

fo:::' det norske folk gikk over' NL~. Det var' disse fakta som bestem­

te tilslutningen til partiet. I'et va:.:: vel også de samme fakta som 

fikk Dtol.'tinget til å gå f.ca hverand.)..'e. ()11 de ikke sa det t så var 

Hvorfor ny krigserklæring hvis den gamle sto ved makt? Kommisjonen 
må ha regnet som fremholdt i "Grunnlovsbruda og Rettsoppgjør ft s.22, 
at Q(;t ilr...ke lenger vaI' k:-cigstilstand med Tyskland i okkupert område 
~ttel.'.9. juni 1940, altså slik som NS hele tiden ha.:.:' hevdet og hev­
der idag. ]JE!rfor er heller ikKe straf'felovens § 86 anvendelig. 
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det nok irwe i ci.em en 1,,~'øst at nOl'dmenn vilde avverge den verste 

fa.re, nemlig ~i.; og de andl.'e, Bom de visste tok støtet. Karakteris­

tisk er det at sjefen for landets stør:'ste bank (Creditkasaen), for­

mannen i den norske BankfoJ:'ening, Erling Sandberg, gikk med på å 
la seg utnevne til kommisa.:cisk statsråd. Han var ~ medlem av 

~t;, hadde ikke nazisympa tiel-'. Han har l'orklart at han tok på. seg 

oppgaven fordi r~n mente det vilde være å svike sitt land ikke å 
gjøL'e det. Han mente df~t var hans plikt oveI:fol: fedrelandet i 

denne forfærdelige situasjon å la personlige hensyn fare. Det 

had.ae vært lettere fOL' hau a gjØl'6 som. de and"ce: å la kaoset 
komme. Hvis l~S ik.ke da haci.u8 til trått, så hadde tyskeL'ne gjennom­

fø~t sine trusle~. Eller hvem vil idag stå frem å ai at så brutale 

V&.l.' ikke tyskerl.J.e'j Vil ~iy~aaL'dsvold. Paal Bel:g, BeL'ggrav, regjeringen 

eller Stortinget hevele dette'.;' 

Etter: d,:t som nå fo.:celiggeL' ha"c al tSB. NE, reddet hele den 

ka.mpdyktige del av den nOL'ske befolkning iLa deporta.sjon til 

'I'yakland. Og NB har skai'fet landet :l'orsyningel: uten hvilke fol­

ket måtte ha dødd sultedøden. Og hvo~' meget mat kunde vi produ­

ser:"t om alle kampdyktige menn hadde sittet i Tyskland, Deportasjon 

vilde ikke vært i strid med folke:retten. I.::e.i:med er det aldeles 
----- "(.il." ~ .t~··'t/\ L"'-t,A, ..... 

ikke menirlgenf~alt det NE hal.' begått i denI16 tiden. Det el'" således 

ufol.'stålig hvorfor det skulde drives en Sa hesebles8ude pr'opaganda 
o.s.v. DeL'imot e.:~: det mer fo.cstålig at 1:0 og orden måtte opprett­

holdes. og eiet er klal.'t at mange av de som kom i fengsel og kon­
sentrasjonsleLc kan takke seg selv for det. Det matte bli pålag 

Ulll\;;lig å. sty:ce når omtI'ent hele foiket ble egget opp til å være 

ulydige og g,jøre sabotasje. Og dog var betingelsen for å unngå 
kaos, og de"C som ver.':.,:'l' val:, at admir~is't.:caajonen ble igang. 

eig fy lkesrnennene melite al ts& eiet oamme alle sammen, inntil 
de ett(;l:' t.UL ble avsatt. MeL d.e holut det gående lenge til da. 

Fylkesmennene Jonas Peder:sen, Hagbarth Lund, Knut Nor··dar.ge:r: og 

Johanrles Bassøe belt til ut i 1942. Og som nevnt: alle domme~'e 
i lagmamlsrettene og nedovel.'. Ja bankdirektør hygg fortsatte 

som sjef i ~org~s bank til siote slutt, os sørget hele tiden for 
at tyske~'ne fikk sine milliarder pti lovlig måte. 

Gran.skningskom.misjollens innstilling ma få iølge"c for 

rettsoppgjøret. De oP1lysuingeL' den haI' framlagt visel' at lIS 

har:- reddet folk og land f .... a stor"e ulykke.c og ved sitt samarbeide 

med tyskerne greidd å skaffe mat og nødvendige andx'e forsyninger.' 
A t de derundt'.L' måtte gi sto~"e konses jone;,' til tyskerne er bare 

en selvfølge_ Let måtte også Admåm1strasjoIla.l'ådet, hvilket 

Kommisjonen ofte f.ramholdex'. Da m,,:, overtok var samarbeidet med 
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-cyskel'r.:.e fullotendig. Ef.:::om siel: KCllli..'liS joner:.. side 231 • "Når en 

skuI vu,.,:de.:.'e Admir.:.istl'RsjoIlsrådets forhold ove,r:fo~', okkupanten, 

må en ha teL' øye at et s8JD.6.rbeid med 40n v~r en forutsetning fo; 

rådets 0P12nevnir.g, eg at dett~forhold d~' :fo:r;:stått og godk,ient 

av hel~ folket. - - - -
Det er på det. rene at ved datE:! fratreden hadde tyskerne 

rjorsk arbeidsliv, no .. :sk 12roduks,jon og norsk _næri~5sliv i det hele 

under sin kontroll. tt 

Når Adminis-crasjon.;.:'ådet tiltross fo': dette ikke settes under 

tiltale for landssvik, for bistand til fienden, så kan en forstå 
det. TeL!;' det e.:,: 8021 kom.,.-nisjonen sier: "Livet måtte leves. ti Men 

el' iY..ke det S8.L1me tilfelle med tiden etter 25. september? 

Jo selvfølg8lig. 

Når en er ferdig med lesningen av innstillingen sitter en 

igjen med en uhyggelig følelse av den urett der begås mot 14S 

medlemmer. Det eL' ibw til å fatte at den samne gjerning er 

straffri fOl' den ene, men lano.ssvilc fOL" den and:ce. Denne grufulle 

u~ett må få en ende. 

Når utviklingen gikk henimot terro.!.' mer' og mer. så skyldes 

det mest sabotasjehandlingene og den folkerettsstridige opposi­

s jon mot okkupas jonsmakten , se her flGr'unr:lovsbrudd og Retts­

oppgjør ll 6. 13 fle- og s. 1'1 flg. GL'anskningskommis jonen bør 

uttale seg om daDLe rettstridige, ja fo~bryterske opptreden 

fra regjeringen og end.el av befolknir.gen, og med klare ord si 

f ':;'8: Var det f olkerettsstridis;'?Hvis ikke: ~iiL' os: ;på hvilken 

måte ble Noree løst fra Haagkonvens,jonens l'eg-ler? 2Pphe~E 

en parts folkerettsbrudd motpartens plikt etter folkel:ett? 

Isåfall: Hvem begynte? 

Etter' det materiale G,ranskningskommi teen hal:' til rettelagt 
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el:' det klart at meget lI1ar .. ge ting må b~dømme6 ander'ledes en.n den 

gang erl ikke kjente dette materiale. 

Fø.r· hans fall ble kjent, den gang han enda var riksadvokat, 

sa Sven Arntzen, i september 1946, at vi Ku.r:de være glad.e for 

at vi ikke hadde drevet hardere på med sakene mot profitørene, 

:fOL' det kom fl'em så mye som undskyldte og l:'>l.'klarte. Dette er 

visselig sant. Mer~ e.c· det ikkd pa Sæl2. ... ~ måte med N~) medlcm::ner';' 

Hvo.L'foL straffes disse'? Jo, for'di endel hjemmefrohtfolk og 

regje:r:'ing,er.. i LODdon engang i tideIl ment", de var landsfo.cr:æde.re. 

Det er fo ... 'øvrig meHJ.ge som i sin samtid blir bedømt som lands­

svike1.'e. Ba.re i :r;idsvoldsfol.'sarulingen i 1814 var minst 28, hvor~ 

'vVeuel Ja.J.:'lsbe.r'g, Aall, Anker og 'ilørgeluHd var blandt de ve~'ste. 

Historien er jo riktignok aven annen oppfatning. 

Som påvist i !lGrunnlovsb~"'udd og i{ettsoppgjø.r'" gjelder ikke 

strl. § 86 i okkupert omrude. Dette vai.' også regjeringen og kom­

misjonen i London klar over. Deus form.ann. p1.'ofesso.c Keilhau, 

h9..c L'edegjo.ct i'ol' det; i "Ve.cdens Gang" for 19 juli 1945. De 

øV":'ige medlemmeL' av kommisjonen var: Minister' Keik Colban, 

advokat, nå lagdommeL Sigbjørn Mustad, advokat Bernt Lund, 
sekretær o.r.sakfører PeteI' P. Stabell og som sekretær legasjons­

sekI'etæ.C" J. Melande:!:'. Så der .. 22. januar 1942 gjorde regjeringen 

l~ygaardsvold en ano:cdning om at de\; skulde være straffbart å 

væ.:ce medlem av NS. Han kunde ikke lovlig gjøre dette etter vår: 

fOL'fatning. Lessuten kUI~de har .. ikke ved et dek:cet bestemme at alle 

str'af:febefL'ielsesmomentex' ble utelukket. Slikt kar.. ikke skje i 

en kultivert rettsstat.Men deL'ette:r: fiIl.L.e.1:' Paal Berg som leder 

av Hjem.;nefr:onten stllmnlen med Arntzen og Solem opp Landssvik­

anordninBen, SO.':l !'egje:.:'ingsIl kaste ... : i hodet få sitt land ved 
:f i:igjøriLg,en. 

DeL e.L' gr:unnlovsstr'idig, eier.:. e.;;' ba.cba.r:isk og urettferdig. 

Skal den fO:L'tsatt brukes etter alt det som nå e.l' kommet fram? 

S.kal forfølgniLger~ i'oltbette mot l-lS medlemmer, så. må Stor­

tingets presidentskap, fylkesmennene, Administr'asjonsrådets 

medlemmel.', Ber·gg:.:t.tv, Pai::;ll Berg, 92 stortingsmenn og JlaLge, mange 

1'le.;:: tiltales fo.;.' landsfo.r:ræd.eri og høy:fo~r:l.-~eL·i. og stilles 

1'0 ... de (:~o10mskc særdomstole:c EOlli kalles lagmar .. r.s:rette:c. IeL' må 

også Arntzen og eD rekke høyestel:ettsdonur.erc komme. Fol.' vi lever 

vel i en rettsstat, der det eL likhet' for loven? Så kan 

Nygaardsvold og han.s regjering frifinnes fu r i-i.iksretten på 

grUllil av god tre eller' dumhet. Mulig at alle de andre også må 

fr'ifinnea av mangel på forbryte.::'sk fo~'sett, som Gransknings­

kommisjonen BjO.:'d8 med fylkesmennene. Llle.c fordi de er gamle, 
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Som fyll:8s;nanr.:. Chl:istenseL va::.:. 2'iler:. N;S medlemmer k~n ikke fri­

finnes, iKke ~.1 t;:;rur..rl av god. tro, iY.Ke på gl'tinr: av alder. Nei, 

de skul dømmes. Noen må ,io st...:af'fes fo.:;' de ulykker som er over­

gått landet. Det er vedtatt i London. Eller 90i:1 en he.1.mefront­

mann sa somme....:·en 1945: "Det er par'ole ut de skal dømmps alle sam-

men." 
. Mer: de som dømmes etter denne Nygaa.l.:dsvolds pa.r'ole og hen­

slepc.::r sille al. i konsel~t.l.-a6.jon6lei.L', de funderer nok pa sin 

merkelige lagnad, undl:'es pa om d.e val.' blitt landssvike:ce hvis 

l~ygaardsvold VlH' blitt ved sinp plarlliestabler', BeL'ggrav ved 

evangeliet og Paal Berg hadde vært mind.re takknemlig. 

fr 

Det lakker til den tid da EtoL'tinget skal ta stilling til 

Landasvikanol'dningen. Justiskomiteen har godkjent den. Den blir 

nok vedtatt. Annet var ikke å vente. Dette Storting er jo program­

forpliktet hertil. ~tiktignok hal.' e.e også forpliktet seg til å 
holde Grunnloven. men den får vike her. Og noen av sine løfter 

synes de anstendigvis de må holde. Men et intervju i "Friheten' 

er intel'essant. Hør bare: 

nF>tol.~tiJ;l.gets justiskoInll!~ te er ferdig med innstillingen til 

landssvikoppgjøret. Dens medlem ~ittil BeI~ har løftet litt på 

sløret i det han uttaler: "Jl..LlJaq,de lapdssvikl.Q.ven av 194 5 _ 

hyor det.g1s anledninB-11l~~sperre fol~ ~nne op~ tik et år 
u.tJm....g..Qm..!_12~Q~"_J,:~Q_f:§iY.i!~~.1L" E:'r;.....nQks.å. el<::s§j2sjQnell loY-. iq,et den 

jQ_.gå;~ sel ve ~urJ:.Jif:1ns1.p.Ji.st-.L....titl_yi ~l~;ie;r å kalli 
m§'I:4)eske.!.'~:tt.u;bet~ne. D~vaI' inidk§I'tid enig~Li StQ.tlj.nget Q.g 

.J.1J.§..t.~§kQmj"t.€ E!XL o~LsJ!_l9.y.§.r~ __ skul;:~Liøl'f2§_._,;u;';j_;:P~1QJL.._~Q~ski., te ,h~ 

YL§lt.tt.J:~H~t_.:J.Lm~.~ist~-f.: cg_.l..1:ll-d§_svikQ,;::~~,-_lt~1;~~f2....P.-O~ __ kIJil:....J.lå 

~..J1Y...tLfi.. __ gQgjL_?-v m.~~~x.g;:€:"4 ~~'l t.~p~ !...J.:.,~.t..3r _ sI.L..cay_q!,L.:(Q~.9&= 

I:.~gl,~f_.§..QQ_dQ.~QkI~t1~:k~~ t~_;tQLj'l_tQI·~Pi~;;·~L.silL~sU~,_e.~',mllt~n8.!..'t 

Så vet vi Cl.et. Bet forklarer jo or~hel del. De som ik}~e hal.' 

mennes~erettighete.r· kan naturligvis i';";:Kt3 påbe~'ope seg Grunnlov 

og lov som beskyttelse. ;t.ettsbesKyttelse e.L' baI'e tor mennesker. 

Formann i justiskomiteen eJ.· venstr'emaDllen LEll-'S i.lamndal.Han Ol.' 

kI·istelig. Hal~ va." meget tilfreds med seg s~!lv og sitt verk da 

han var f'e:.:·dig med sto.l.'tingaarbeidet til jul. Han følte inderlig 
trang til å si noen ~udsord til folk med menneskerettene i behold. 

De rf o.!.' holdt har.! 14. d.esembol.' en andakt i radio. Teksten var 

nat~liBvis hentet fra det gamle testamentet. 
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re ju:::ist,e...:' sc;::~ 02:' m6<J.lt;.cl!lle~. a v justiskomiteer::. e .. ',: (mi.::abile 

dictu ~) LOll1me..::& t r:emlic: SO~ t;csk.:cl. ve";''l'~e ~til E:k0tr8n og Eina.;:' 

Stavanb_~ :'~et e_' vel da disse SQU l:.a...:' l(:ve~'t der.:. ju=idiske bo­

G1.'ur'.l~(; Ise :r o:c at er:. grc.ppe lm:dsrrrenn ik ... :e har m.enneskerettighete.r t 

likesoI!l fOI1!12.Ill::.en VAl f;::':' c.ell selvsl::1:evne til å leve...:e den etiak­

.!::i.'istelige. 

0tI; likevel bEgyr::..r:.Sl.' tet 6.. cem...:c~ LC';'" cr:kel te, såled.es 

h0yc~ste:cettsG.o!Yl:::1e_' :·'el:'G.ir:a.nd. bcl:jelde.cup. hel' hitsettes 

dil.~Ekt0.i:' Lo,:,:'entz Vogts bem.,.=:..::'}:plEf:s'le.r:d.i5'-' G.::.:'tikkel i "liationen': 

fu":" 9. deseL:.bc:: ... 19<+G: 

"Rett og rettsbe6l.'eper. 

Etter at landssvikanoL'dniugen ba~' vært praktisert i over 18 

måne de L' reiser høyesterettsdommer l1erdinand Echjelderup i en 

artikkel i V.G. spørsmålet om. en av dens vesentlige paragra:t:er 

har hjemmel i norsk rett. Spørsmulet kan sikkert være mer enn 

tvilsomt. Det gjelde.:.' forøv;cig en rekke paragrafer i samme an­
ord.ning. Men er spørsmålet tvilsomt, er: !:låten hvo~1Hi det må 

løses meget enkel. Løsningen ligger i Høyesteretts hånd. Krenker 

en eller flere av bestiemmelsene 1 landssvikanordningen Grunnlovens 

forbud mot å gi lover tilbakevirkende kraft, må Høyesterett 
underkjenne dem. ren enkelte høyesterettsdommers innsats i så 

henseende må skje gjennem votering i retten - 11d<e i avisartikler. 
Høyesterettsdommer Schjelderup :t'orteller, at landssvik-. 

anoJ.'dningen av 15. desember 1944 gjengir og tolker en del av 
våre gjeldende straffebud.. 1n ano: .... d.ning har imid.lertid likeså 

lidt som en lov noe med å tolke gjeldende lover. Tolkingen ligger 
undel doms"tolene. ltiktignok tiltok i sin tl10. enevoldskongene 

seg en viss rett til å gi C!.u'tentlske 1'o,rtolkn1ngel.' av sine 

i'orordnillger. Men Grunnloven av 1814 sat t l;! e,n stopper .flertoL'. 

HøyesterettsuoLJ1le.i.' bchjeld.erup skrlve.i.~; tl]'oL':fatn1ngstro 

mynd.igheter.'. der'es representanteL' elle~' simpelthen fast retts­

oppfa tning kunne under' okkupau jOllstid,en gjøre en virksomhet 
r'ettmessig som ellers ikke ville være det. li Dette er til en viss 
grad riktig. Den som holdt seg irwen grensene ior de ,r-ettnings­

linje:c SOr.:l frumgiklf. av diEse myndigheter13 opptreden handlet 

r:ettmes:::lig. liIlen i.nger. my:r ... uighot kur:ne gi Olsen absolusjon 

sd.lD.tidig meu lit mal:'; iastholdeL' ut lien samme handling av Persen 

e .• : st~'ai'fbar·. Det avg,jøl.'encia e.:: handlingens relasjon til den 
for:eliggend.e situasjon - ikLe den enkel te persons mer eller 
mind.:c'e gode for'biJl<ielseJ.:. Mall ma del.~fol. få kla.r:het OVSl' hva 

de i'ol'fatniLgst:CO myndighetie~: Ot. de;.'cs rep.!/esentanteJ.' har 

f'o.:cet.;;.tt seg. 1J~efL ennu so.vne ... man d,0rj fo...:'uødne veiledning i så 
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ht~Ll8E..:el~\.ie. ~lv,)..:.' (~Clt g;j,-' 1::;'8"':' såk:tl t ~'kOllO::1isk l::l.nds::;vH~ må man 
få f::"\:J.::l ."~d..":1.ini8:;.r::'9 jo::s.:'ådets a..:.':d ve:', a~'ki vene f l'a' nemnda for 

industri og omsetninG og f.::'9. s·~!1tL·alner:llldene. Det er da av diA.::Je 

institusjone.:"' o;;ptrukne linje~> Son må kla.r'l"gf:!:es. Hva de.:' skal 

L~gges i utt':'Yk~o(etnfast ,::,-'ettsoppfatning't SOD. frifinnende i 

o?,,-~upasjonstid<2n, e .. c ukla.rt. Begepet krevo .. c en }::larlegging 

maned :fo .. C måned. Lessvel..'l"e synes ikke m.yndj_sh,"""ton(~ å ha vært 

ir:.te.:::es3oX't ll<?ri. Ee . .:: lige:er' 8n av d.l store !J.otsetninger: 

mellem dansk og no:::'sk b::?handlirli.; av saj:E':le, 

Høyest::;::,-'ottsd.oY"~le.I.' Schjelderup vil ~jernt"'! ha avissaken 

op~g;jOl~t i mindelig ... l1et. De."' foreligg8r imidle:ctid donl i 

t!ol:'genpos-tsa~::en. Denn"~ do!ll. er ir..:-.anket for :løyesterett. S:as 

anken tilbalce t stå.:::' lagmap ... I1srettsdom..:aen ved makt. Fremmes saken 

til Høyeste_cett, må man f'å er.. kla.r' avgj)1x'else !1t:ttopp i et 

!ll0get vesentlig pu-71kt i rGttsoppg,iørest. Alle parter burde være 

interessert heri. l'liår del' tales OLl ut avisenes fortsatte ut­
givelse ha.::, .t'unne-c sted umed dell fOJ:'fCitningstro opinions 

konsens" menes he.!..1l1ed for'nentlig at man ska.l gå ut f2U for­

holdene S'J:n de dengaxJg va:;."'. Dett~ er rikttg. Men der er' ingen 

grunn til il kaste inn nye OB uklare begrepe:.c. En domstol er 

intet GalupinSL.itutt. Høyesterettsdommer 2chjelderup uttaler: 

liA skille mellem de aviser som etter hvnrt var blitt stcp:qet 

og de SOll fortsatte helt til f.:.:.'igjø.i-'ingen, ville: iklt:e V'&lre 

naturlig. Heller ikke å la det tidsJiunkt V:--zl'G avgjørende da 

en nazi.l'eua3;:tøJ:' ble avsatt.~' De fleste vil væ-.::o enig heri. 

",,1c:n det 6"I.' nettopp på disse to p:::insippe::', at lagmannsrettens 

dom bygger 03 det ~.;::' disse ting so::n Høyesteretts rnedlc:n..llor 

skal ta starldpunkt til. - IkKe i avisartikle: , men gjennem 
vot'>2:'ng i retten. 

Høyest~::,ett8d. :I!1me.::.' r'el.."dina:~d .::·chj':ld'.?::"':,xp fra:nheve:::, at det 

va,!.' de~l av hje:n.::lcL .. 'Olltl'?,delGer: oppnc?vnt:; juriBtkoæ.ites oppfatning, 

a"G "s}:ull~; d,,~i~ l:o.:u.':l(~n:le rettsoppgjøret få autor'i tet overfor etter­
i--ld"'rl mil.ttr- '~"'t +"'.~ N'''' rt:e 4 ).' n-""o"'" v,f· ...... crj"ldr..n<"'o L''''ttso''''d'''DS :..J..r..- ~.#, cl _ Ut.; ..... .- ___ ,,_'" ;.::, '.J I....... _. __ .....t .:".J... ~ -, " ... ..,.. .... "'...... \."".; I.... \.."; 

ra.nn:;r. fl Her' stå.r vi ved sak8':::s kjerne. Det la1' seg ikke nekte 

a,~ deL i stadig viaere:cretse..::' blir man me.c og ':-.;1e1.' i tvil Ord 

det rettsoppgjør,som. nu på;c1l.', helt ut fyller dette mP.l.l. En gang 

stod pL'ofessor Anuenæs noenlunde alene når' ha.n framholdt sine 

tvil overfor landssvikanordn~lgens forskjellige bestemmelser, 

selv om tvilen i stillhet var meget stor blant kyndige jurister. 

i~iksadvokat Arntzens fored.r>ag i Dommerforeningen og høyesteretts­

dorn.:ner :::3chjeld(}1.'ups artikkel viser at tvilen nu også haL~ grepet 

disse. ~iten tvilen lØS6S iltko ved at man i minnelighet søker å 
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få skaffet unna sake L"' , hvori iru:..flytelsesrike institusjoner 

er implisert. 
Lorentz Vogt.tt 

Direktør Vogt gjentaI' her det krav vi så sterkt har framholdt 

i avsnittet "Litt om økonomisk landssvik" i "Grunnlovsbrudd og 

hettsoppgjør" 8. 67. Vi gjentar: f'l~am med ar lt1ysakene tOl.' Nemnda 

fgr industri oS omsetning og sentl;:D,lnemnsieno. Eller hvorfor 

holdes g,e ti.l.J;llike'{ El' det flere "gade norgmenn" §om kan komme 

i faresonen? 
Hvorfor skal det være så vanskelig å erkjenne at alle 

parter bar tatt feil, begått feil? Det er mulig NS folk hører til 

de so.:n har tatt aller alvorligst feil, men akkurat som en synes 

å mene at en ikke kan straffe 2/3 av sto.l'tir~gsmennene, alle 

fylkesmennene o.s.v., så må det vel innI'ømmes at det er noe nær 

upatagelig li straff'e alle som på en eller aIUlen måte i okkupa­

sjonstiden ikke har holdt mål. At straff er nødvendig av general­

preventive hensyn eJ.' en meget betinget setning. P'or det første 

vil den samme situasjon ikke oppstå mer. De tilfeller som kan 

komme vil ikke bære noen av de gamle kjennemerker. eg krigens 

utfall vil dessuten væ.ca avgjørende for hvem som har hatt 

"nasjonal holdnin.g". 

Det måtte derfor være i hele nasjonens interesse at det ble 

holdt måte med straffeforfølgningen mot en enkelt gruppe mennesker 

når det vieez' aeg at syndere finnes ove..r'alt. Og særdeles betenke­

lig blir det når det ser ut til at de skal gå fri Bom hører til 

de 4 store politiske partier, eller har albuet seg over i Hjemme­

fL'onten elle .. c en annen front. Det var såmenn lett nok å være 

"nasjonal!! de siste årene av krigen. Alle skjønte jo da hvordan 

det gikk, og en må vel nærmest si at det var godt gjort av 

Nb folkene å gjennomføre den oppgave de hadde tatt på seg: å lede 

administrasjonen under K:cigen. De kapitulerte pent og pyntelig 

alle sammen, og kan forsåvidt se tilba.ke på maidagene 1945 med 
adskillig større bæde.:c enn mange andre. 

I Holland har ikke rettsoppgjøret kunnet gjennomføL'ea på 

langt nær i .der~ planlagte utat.rekning fOL'dl de hollandske 

juristel.' nektet å medvirke. Det vaL· pålag, de samme juridiske 

og mO.r:alske probleme.;.: i Holland Som i tlorge. Skal an herav 

slutte at de hollalldske jurister er mindre nasjonale og 

fe~~elandsbevisste enn de norske? Eller kanskje mindre sultne? 
Det er blitt en blomstringstid for mar...ge jurister som før hadde 

vanskelig for å konkUl."rere. Slike hal." fått en velkommen belønning 

for "innsats" undeL' olr.kupasjonen, idet de har overtatt aL'resterte 
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kollegers forretninger og saker, og "bestyrer" sine landsmenns 
"b08r" med omsorg og ettertanke. At de under hele okkupasjonen 
prosederte for de ulovlige nazistiske domstoler og etter grunn­
lovstridige lover skal en ikke kaste dem i nesen. Også ~ skulda 
de jo leve~ Nå har dessuten de mest rettferdige av dem aktoL~tene, 
som også kaster litt av seg. ressuten kan en aktors nasjonale 
sinnelag naturligvis ikke dras i tvil. At det kom til å gå noe 
rettløst·· for seg betyr mindre, de har jo trening i ulovlig 
.rettergang fra sin 5årige juridiske virksomhet 1 nazi tiden. 

Ug enda kan det hende den tid kommer at de skammer aeg - og 
mer enn det. 

Granskningskommisjonen sier at siste Storting ikke ble et 
nødanker i fa.cens stund. La oss håpe at dette Storting tross alt 
blir det. At det f'ører rettsoppgjøret tilbake på sikker rettsgrunn, 
og dermed virkelig gjenreiser rettsstaten. Og om det skulda komme 
en snev av nåde t så gjøl.' det ingen skade. Det er bedL'e å tø opp 
de mange, mange tusen bitre sinn eml å. la dem bunnfryse. Det må 
vel nå være klart at Nf:, folk ikke kan prestere anger, fordi de 
ikke er seg bevisst å ha gjort noe galt ved sitt medlemskap. 

Let er i siste liten. Det kan fort bli for sent. Men 
uendelig megen folkelykke kall enno reddes. Måtte anledningen 
bli benyttet. 
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