
Fn"lll terminologisk synp, .,t kan fal'. •. la påpekas, alt Jagstiftaren 
lagt bort sådana termer som »alkoholist» - en egentligen direkt medi
einsk term - oeh »alkoholistanstalt». I kommentarerna anv1indas de 
likviiI olllviixlande med lagens nya termer ),ulkoholmis,hrukare» oeh 
»V:"Il'danstalt fiir alkoholmissbrukare»._ Det klargores doek tydligt oeh 
linder redo\'isning a\' :"lheropade motiv, att delta ulbyte av tenner skelt 
i tien nya lagen. 

nenna komIIlentar till lagen om nyk!erhetsv[lrd utgor elt viirdefullt 
Deh viktigt nummer i serien av de :Il'beten statens namnd fOl' utgivande 
a\' fijrvaltningsriitlsliga publikationer undel' sin tillvaro hitlills utgh'it, 
l'n ]lllblikationsnrksalllhet, som i hiig gl'ad lllflS!e friimja riitlssiikerhe-
ten inom den offentliga fiirvaltningen. J)al/id 1rikllll/d 

Den norska rallsuppgordsen, Hesponsulll oeh utredning. \Yith a 
sUlllmary in English. Illstl~l~~ reir offeI~liR- oeh internati~~ 
riitt. Stockholm. Tryckt i Hl'lsingfors H);")G, 17~ s. Kr, 28,00, 

<h'ensUiende publikasjon utgjØr en betenkning finansiert av norske 
landss\'ik~'rkretser og utal'beidet av Institutet for offentlig oeh inter
nalionelI riitt (professorene Sl':\DBERG, EEK og F,\IILBECK med bistand 
a vandre l. Formelt tar beteuln:iJ1gcn utgangspunIZti-tJ;; tilfelle hvol' 
svenske' statsborgere, alle under okkupasjonen fast bosatt i Xorge, cl' 
blitt ramlIlet av rettsoppgjøret, og spØrsmålsstillingen gjelder om det 
fOl'el.iggel' l'etlsfol'llektelse (deni dl' justicel - et sp~>rsmM som brsva
rl'S Illed ja,' Det økonomiske bidrag fra de nOI'ske oppdragsgivere hal' 
imidlertid. som det opplyses i skriftet, vært betinget av at t1ndersokel
Sl'n ikke ble begrenset til de akt\lelle tilfelle, men ble gilt 1.'11 prinsi
piell karakter. I overensstellllllelse llIed delte inneholder skriftet t'n 
hre(1 droftelse av dl' lllulige innvendinger som kan gjøres gjeldende 
IllOt det norske rettsoppgjør. :'\oe studium av reltsoppgjs>ret som helhet 
- hvilke faktiske og rl'ltslige spørsmM som har Illl'ldt seg og hdlkel 
,tandpunkt pMall'lllyndighl'l og dOll1sto!eI' har tatt til dem - synes for
falterue dl'rimot ikke .i. ha fordatt.' Iallfall bærl'r ikke betenkningen 
bud Dill nOl' slikt studiulll a\' det store nwteriall' som foreligger, nOl' 
,Olll Illan dier titden hadde grunn til :1 vente, En utenforstående SOIll 
,'il danne Sl'g et totalbilde av o]lpgjsjret på grunnlag av betenkningen. 
,·il derfor ra dt inntrykk SOIll ligger megl'l fjernt fra virkelighell'n, 

, Innlednin~sds ~I' dd gitt en faktisk fremstillin~ a'· de tre tilf~lle, I d~lI
IlL' fremslillin~ finnes, dier h\a anm, :Jar fMt opplyst. flere uriktigheter. og 
\l'sentlige sider a\ sak,f'll'holdct el' utelatt. Forfatterne kan til dette natur
li)(yis si at t'n hctenl\ning blir avgitt pa grunnlag av de faldisl,c opplysninger 
'\lm oppdragsgin~ren Ic;:;:er fl'am, :\Ien n:'lr det som i dette till'c'lIe drei~r ,eg 
oIIll en tryld fremstilling, ber~gnet P ,·1 l'n st(irr~ lesekret" og med kritikk OH'r 
angi\"C'ligl' l"l'ttsOYCI'I .. P"l'P i et annet land. tn{t del karakteriseres sonl nll'~('t 
llheldig \lIll dl'n faktiske fremstilling, som kritikken hasere,· seg P:·I, ikkt' er 
l'IJrn:kt. 

.: Et I'or:--uk pa t'l gi l'Il kortfattet freillstilling a\" denne art et· gjort ay iliUl1. 

i Stlldentfiir,'nin;';l'n \'crdCllHlis Smaskriftl'r :\1', ,-li:! (ILdtsllppgi>re1sell i :\,)rge 
dkr andra \ :irldskrigc!', En sl;i"l' :". dl'n faktiske bakgrunn er gitt i dd 
ft>rq;(I('ndc [11'. i s"mlllc ,,'ri~ (SI "I, Il('h 1111ltst:!nd I1IHkr \'orge, ilc!;\lpatit>lls
.1 r l. 

I 
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Avgrel1snl"gcn av undersøkelscn synes, for øvrig mindre konse
kveJll. En gruppe av de spørsmål som er stIlt fra de norske oppdr~gs
giveres side - om det konstitusjonelle grunnlag f?r ~ongens pro\'lso
riske anordninger om landssvikoppgjøret - har mstJtuttet erklært at 
det ikke kunne besvare, flegrunnelsen er at spørsmålene cl' av intern 
konstitusjonell natur og beroende aven tolking av Xorgr~ grunnl?v ()~ 
Stortingets beslutning; de kan derfor ikke bedømmes fra mternasJon,al
rettslige utgangspunkter eller med anvendelse avalmene rettsstatsprIn
sipper, P:\ andre omr[ldel' går betenkningen langt utenfor denne ram
me. Den gål' srlle<les utførlig inn på tolkingen av den sentrale forræ
deriparagraf (~ RG) i den norske straffelov, Den uttaler ~eg videre Olll 

en rekk~ interne norske sp~jrsmål av faktisk og rettslig art, SOIll det 
åpenbart Illå være vanskelig for utenforstående å gjøre seg opp en be
"I'ltnnet mening om. 
" Vesentlige nye synspunkter kan man ikke vente at betenkningen kan 
trekke fram i et emne som har vært så inngående diskutert, og de vur-

'deringer betekningen gir uttrykk for synes så slel'kt preg~t av opp~ 
dragsgivernes interesser at det er vanskelig å legge synderlIg vekt pa 
dem. De forskjellige deler av betenkningen er forØvrig av meget varie
rende kvalitet. Så lenge resonnementet holdes på det generelt folke
rettslige plan, kan man lese fremstillingen med interesse og utbytte, 
selv om lIlan som anmelderen hal' avvikende meninger på vesentlige 
punkter. Derimot cl' det ofte vanskelig å følge tankegangen når det blir 
trukket slutninger fra de alminnelige synspunkter til foreteelsene un-
der rettsoppgjøret. , 

Det er ikke sagt hvelll som er forfatter til den straffereltslIge dl'! av 
arbeidet, men den angis å »hava beniiget granskats oell korrigerats 
av professor lyar Strahh.' 

I disse avsnitt finnes forskjellige merkverdigheter. Det får være 
nok med en enkelt prpyc til illustrasjon: 

I omtalen aven svenskfødt ingeniør som har fått et forl'!egg på bot 
og inn(lragning for å ha utfpl'l arbeid på en tysk flyplass i Xorge og 
oppf~jrt barakker for tyskerne, hetel' det i »TIesponsunh at det er et 
»klart åsidosiittande av den rilttsstatliga egalitetsprincipen, Olll S.isOlll 
\lpplysts dl' ay l'lfsjiiii anstiillda arbetarna ieke blivit åtalade» (s. 11 l. I 
utredningen (s, 1-19-150) cl' dette nærIllere utdypet derhen at del el' en 
avvikelse fra det prinsipp om likhet for JOHn som finnes både i den 
franske menneskerettighetserklæring fra 1789 og i Europarådets kon
vensjon Olll menneskerettighetene. Karakteristikken gjelder en bestem
melse i landssvikanonlningens ~ 5 om at retten i visse tilfelle kan ned
sette straffen eller la den falle helt bort, således »overfor den som bare 
har deltatt som arbeider eller som underordnet funksjonær YCd utfø
ring av erH'rvsvirksomhct for fienden». Hvis det hadde vært grul1n-

" Pral'. Strahl har belt oss ll1erldela fiiljande, Hans medyerkan har best:itt 
allenast i att han P;l begiiran genomg:ltt den då redan forfattadc utredl1in~en 
for kontroll a" dess straffr1ittsliga delar, Han har icke tillfr:igats om sina 
[lsikter i de spiirsmid som behandlas i boken, Responsum ol'h omstiindighe
terna kring hokens tillkomst ha "arit okiinda fiir honom till !:'lngt efter bo
kens tryckning, Rnl. 

23-,i6:1OW" '<;pensk .Jllris/lidning 1956 1·9C' .... l l V ,ett 
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-," IllSippd Olll likhet for IOH'n, III li Ilc yl'! den salllIlle knusende dom 
(elll's OgSil OH'r alle de besteIlllllclsl'r r. eks, i 'ringsl()ygi ngen, 
som nøycr seg llled it rette straffetrllselt'n mot innellan'ren a\' ell Yirk
som het, nll'ns de underordnede ikke rammes, Det saIllIllr måtte gjelde 
om den almindrlige bestemmelse i strl. $ 53 om fleres sHmYirke, som 
sier at straffen kan nedsettes og i Yisse tilfelle falle helt bort fOl' deres 
n'dkollll11t'ndr "hYis medYirken yesentlig har yært foranh'diget \'ed de
res a\'hengige stilling til noen annen ay dl' skyldige eller har ncrt :lY 

ringe betydning i forhold til andres», Og den nye og reyolllsjonerende 
anvendelse a\' likhetsprinsippet synes å måtte ta med seg i fallet også 
dt'n tils\'arende bestellllllelsr i drn svenskr straffl'lo\', :i, kap, ;) ~, 

De uttalelser om forholdene i det okkuperte :'\orge som finnes 
isprengt i betenkningen, \'itner enten om mangelfull oril'ntering ellrr 
om en politisk tendens så sterk at den har syekket e\'nen til objl'k
th' nmlcring, Det tales flere steder (s, 1-1-1 jfr, s, lIS) om den hate
fulle stemning "mclIan det a\' tyskarna stiidda :'\asjonal samling oelt 
dl' forbjwfll/l /Jtlr!ier!ws I/lcd/el/l/llu/'» (uth, her), Den som betrakter 
kløften mellolll forræderpartiet og den Ii\Tige befolkning under syns
vinkelen strid mellom politiskt' partier, har ikke forstått meget a\' si
tuasjonen, Det gis innlt'ykk a\' at det yar kommunistenes endrede hold
ning etter Russlands inntreden i krigen og den sabotasje og motstand 
som skrc\' seg fra dem, som "framkallarle hårda undeI'tryeknings:\t
glinIer från oekupationsmyndigheternas oell Xasjonals snmlings sida, 
oeh gåvo regi men en priigel a\' \'ålrlsregemente merl mel' eller mindre 
godtyekliga polisingripanden oeh arresteringar bland motståndsmlin 
oeh oppositionelJa elelllent» (s, 143), :\led andre ord: Det el' i virke
ligheten kommunistene som har skylden for tyskernes og :'\asjonal 
Samlings o\'ergrep, Vi mangler heller ikke de fra :'\S-propaganduen 
\'elkjente synspunkter at virkeligheten »på et! fruktansYlirt slitt,. hadde 
understreket den fI'a Xasjonal Samlings side fremførte kritikk av den 
tidligere pal'tipolitikk (s, 118), at politikerne ledet u\'i1jen o\'er på :-\S 
for å ha en syndebukk fOI' sine egne misgrep (s, steds) og at utform
ningen a\' oppgjøret tok sikte på å favorisere Arbeiderpartiet \'ed val
get i 1945 (s, 150), 

Det er ganske klart at det strafferettslige oppgjør etter, kI'igen og 
okkupasjonen måttt, reise en rekke \'anskelige sp0rsmål, hade a\' juri
disk og a\' rettspolitisk art, og at det på mange punkter kan 'være me
ningsforskjell om de løsninger som lovgi\'llingsmakt og domstoler har 
\'a1gt, Anml'ldel'l'n hal' sl'l\' på visse punkter gitt uttrykk for kritikk, 
:\Il'n en kritikk bør være objekti\' og \'l'lorientel'l. Den foreliggende be
tenkning er etter mitt skj~Snn ingen a\' delene, Det \'irkeI' som om fOI'
fatternl' i altfor hØY grad hal' vært avhengig av dl'! matel'iale og de 
.;ynspun kler som oppdl'agsgi \'l'rne hal' forelagt dem, noe som også 
kommer til uttrykk ved dl' undertiden noksil forbausende kildehenvis
ninger, Ill'! forekoml11l'r fOI'Ø\Tig at uttalelseI' som det el' hen\'ist til, er 
miktig gjengitt (S[tll'IIeS den uttalelse fra anmelderen som er silert s, 
l:l1), I andn' tilfl'lll' innl'lIOldt'!' dl'! sted som dl'! henvises til ikke dd 
'OIII man eller ltendsningt'n skulle \'entl', 

I dl' sa III Il Il' krl'lsl'r som har finansiert bl'lellkllingt'll blil' dell nil på-

, '" ',-

o" 

bel'o]lt som s\'l'llske vitenskap'I1lenns objekti\'l' dom l)\l'r 0]lpgjllrl'l, I 
:'\orge vil bl'lenknin"en neppe bl; tillagt noen stllrrl' \'l'kt; manglene 
\'l'd materialet og l'nkningt'n, araktel' av partsinnlegg liggl'r for 
en \'e1oI'il'lltert leser i dagen,' ~Ien ull'nfoIo landl'ls grrll'il'1' kan man jo 
ikke regne l11e(1 al lest'kretsen siltel' inne lI\ed nOt' slikt f\lrstl'!l;'lI1d~

kjennskap til emne!. '!: 
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