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P, HaRSEM  Uslo, 2lde november 1949

KRIGSLEGENDEN.

Hele rettsoppgjeret hviler p& emigrantenes legende oOm
at Norge var i krig med Tygkland etter at kapitulasjons-
overenskomsten var undertegnet den lode, juni 1940.

T 2lle rettssasker ma det fastslées =% retten anser
det bevist at tiltalte visste at krigen fortsatte. Detl

nytter ikke noen protest fra tiltazlte - selv. om han kan be-
vise at han hadde kjennskap til kapitu&asjonsoverenskomstené

ordlyd allerede sommerell 1940.
¥unne stvailes - p .

Ingen skullg - T ettern var gamle stratfelcv uten
st Patulemyndigheten hedde fert tavis for &t tiltalte med
forsett har hutlt +i1 hensikt & "bist& fienden'.

Justisminister Gundersen uttzlte 1fg Arbeiderbladet
dem 27.1.47 ( i anledning forsvar Tor ab Hoyesterett frifandt
tyskeren Uscar Hans), fwlgende

"Det er paAtalemyndighetenes sck & fore bevis for de
tiltaltes skyld, bade nar.det gjelder de objektive
og nar det gJeldex de subjektive momenter ved salen,
og vi skter ikke & sluppe av p& datte krav tiz Patele-
myndigheten 5 selv nar vi star overfor de raeste krigs-
torbrytere eller de grovestes lzndssvikere. "
L dodde vare comstoler fulgt disse direktiver 1 lenéssvili-
‘ssker - huadae det  dkke vaErt mangs som Vel bilitt straeffet.
Pire av verc beste hgyesterettsdommere fandt at de ikke

kunne innse at det &4 vare pussiv medlem v NS kunne v&re
straffburt. Dot ma derfor sies & vare ol prutslt overgrep
v vare domstole, ndr det slies fust i domspremissene, at
tiltalte burde vite ot vi ver E krig, ©O8 5t de matte vite at
det ver'"bistand til fienden" & sta som medlem av NS . Nar 4
hpyesterettsdommere ikke forsto dette, hvorletes kan en sé
sette stegrre krav til et pessivt IS ‘s medlems forstand 7
I régjeringens underszkelses—kommisjons(U.K.) innstil-

ling, Bil, III, s.11l4 stér det

" det var sommeren 1940 en il e ualminnelig mening at

krigen mellem Norge ©OF Tysklond sluttet 9de juni 1940,

og ut nordmenn som Tortsatte krigen i utlandet var a
batrikte som frivillige, som ikke bandt staten Norge »

1t

Dette er igjen et bevis for 4t de passive NS medlemmer ikke

her noen subjektiv skyld - og deb skulle derfor ikke kunne
T straffes.
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TUet er her ikke hensikten & ga nermerec inn pa U.K.'s innstil-
ling, men det bwr noteres, &t savidt en kin skjﬁnné"har,
denne viktige kommisjon ikke kjendt til kapitulﬁsjdnsoverens4
komstens ordlyth - eller den her med forsett underslatt den.

Ten 18de mui 40 ver det blitt opprettet en felles OVER-
Kummalil0 for Norges sumlede torsver, her, marine og flyvapen.
Som sjef for overkommandoen ble oppnevnt general Ruge.

Den 7de juni 1940 uttalte Wygaerdsvold 1 stetsrad i Tromse

Under disse torhold, og fordi det her vist seg umulig &
skeffe hzren den ngdvendige amunisjon og anned krigsmate-
riel, vil det vere haplegst for Norge a fortsette krigen.'

H.M. Kongen bifzllt innstillingen. len nadr-det er haplest for

Norge & fortsette krigen, ken vel ikke krigen fortsette av seg
selv ? i strid med regjeringens uttalelser 08 overkommondoens

kepitulasjon.

Den 7.6.40 forlot kongen og rcgjeringen 0g noen ganske f&
frivillige lundet. Av heren redste bure general Fleischer med,
men han fikk ikke lov til a ta med scg sin udjutunt eNEEng .

Det vur ikke Dbare 6te divisjon som képitulerte den 9.b6.46
som n& monge hevder. D'n lode juni 1940 underskrev general
Ruges befullmektigedé, duveroberstlgytnant Roscher Nielsen
kxepitulasjonsoverenskomsten etter fullmakt fre H.M.Kongen 08
regjeringen.

Etter Xapitulasjonsoverenskonstens § 1 skulle SAMTLIGE

“

norske stridskrefter nedlegge vapene og den norske overkommendo
forpliktet seg til & serge for ¢t samtlige norske stridskrefter
TKKE skulle gripe til vapen igjen mot det tyske rike - eller
dets Torbundne salenge den paghende krig varte.

Ifg. kepitulasjonsoverenskomsten § 5 forpliktet den norskc
overkomm:ndo seg til straks & gi tyskerne fullstendig fortegnelsoc
over clle utfsrte komphindre (ogsé de elliertes) 0g likes& swrge
for ot flyplessene Bardufoss og Skénland snarest ble satt 1
brukber stund.

Ifg Kepitulasjonsoverenskomstens § 8 skulle Uverkommendoen

sgrge for at los, fyr 0g veirvarslingstjenesten sto til tyskernes
disposisjon "for & beskytte Norge og sikre skips- og lutftfurten”
Det kunne vel ikke vere mot «ndre enn mot England.

Hvis vart land fortsatt hadde vert i krig med Tyskland
ma i sunnhet den norske Uverkommando ha begadtt et grovt lands-

forrederi. . B : . .
: Den 25.6.40 uttalte Nygasrdsvold over London radie

bl.a. "Men fer jeg ghr nermere inn pa spgrsmilet, vil jeg gler ne
si noen ord om dot, arbeide som regjeringen utferte 1 de
; 2 maneder krigen verte.,”
- I sin tale nevnte han ogsd : "blde fer og etter krigen.'
llllIlllllllllIlllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllil
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Hvis krigen fortsutte etter ol vegjeringen kom til Londion,
nvorledes kunne sa en norsk stoteminister bruke ‘slike ubtryk ¥
Dengung vor det ilke ngévendig for hom & holoe en tale med
oblbelt bunn' |

I slutton av o juni 1940 ble med den norske regjerings
sumtykke cu. 5oeo solduter/offiserer , som Var internert 1
Sverige hjemsendt t1il Norge.

Den norske regjering mé ha gitt den svVens ke regjering
¥lar Dbeskjed ém ot krigen var 8lutt - og at Norge i1kke
lenger ver krigleors nde - for ellers hadde ikke avenskene

yunnet sende de internerte trapper tilbake til Nor

i en +ole den 7.7.40 1 Ludsvike uttalte utatuminis.er
Por -albin Hensson ot krigen melleom NOTrge eg Tyskland var
slutt (se svensk hvitbok IL, s. 179 ).

Sommeren 1940 Trig. Tyskarne £11a nordmenn Sem Vel
blitt tutt tilfenge. Yor ciiiserenes ve dkommends mot @resord ni
pa ot de ikKe skulie sripe Bil véapsn igjen.

Den 6.8.40 skrev h.r.cdvcoke v Holthe i Digsnooten 1
Pronaheim : "Krigen cpohegrie den §.5.40 déa vapnene 1 Novge

ble nedlught.”
T sin bok "De kempensdcm"” (1945 ) skrev bickop

Berpariy 0 Krigen vexr slutt,
Laeprese nt: nbskaosnute den 19.6,40 1 Axbelidernes
feglig AL.U uttalte B11a8 Volsn @ '"Ba krigen vel slutt”
aftenposten den 14.6.40 "Hele landet ex oklku-

pert 08 dette oxkuperte Norge befinner seg altsd 1kke lengoyw
i xrig med Tyskland.'

Lugbludot  den le.6.4c : "FRED i NORGE. T clrtive
semorbeide med de tyske myndigheter mé na hele folket ta
felgenne &v den nye stilling.”

arbeiderbladet den 14.0.,40 "Kongens synd mot oitt

folk. Kongen og regjering or ikio lenger 1 landot O kon @x%
derfor ikke uteve mynhlbn<t innen lLendets pjrn%(@mrdﬁo‘
Vette er deres s:k., Men ot de lkke eI hiitt kloxr over Qe
skjebnesvungre fwlger,som de ved sin flukt til Englind her
pafgrt Norge og det norske 1olk oW

Buskerud bBlad lo.6.40 "Denne melding betyr oF
¥rigen 1 Norge eXr S1Utt. Ten 15.6, @ '‘Situasjeénen er

idug den, ot Norge ikke lenger or i krig med LTysklend.”

Fremtiden 15.6. 40 :“Forholdet er dio ot Norge

ikke lenger & Ter 1 krig med qulund.
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Ps tross av alle disse klyre opplysninger 1 pressen mener
vare domstole at den menige W 5 burde ne forstétt ot krigen
fortsatters . '
Nouvesu Petit Lerousse Illustre (1946) : "Bitter den

belgiske Kapitulusjon og Frunkriges undertegnelse av vapenstil/
stenden befinner Btorbritennia Seg isolert og alene overfor
cksemektene "

Ifg arbeiderbludet den 31.7.47 uttelte gener:l )
Felkenhorst som vitne 1 breunschwelg ob Kong Heekon ikke hedds
rett il & begynne krig igjen.

I Retstid. mr. 1 og =z 1941 skrev ministeralrat
Schiedemuyel en crtikkel, hvori honopaviste ot et ivke vol
Erigstilstund mellen Norge of Tysklond .

Utenriksminister bevin (London) uttalte pa Fi™ s
sikkerhetsradsmete den 4.2.46, at Hellss vor det eneste land
som kjempet pa Englands side 1 1940/41 (ctter Fronkriges kopltu-
lasjons
: Utenriksminister Moletov bonektet pa reriserkonferensen ¥l
ot Norge hedde vert krigsdéltarer (Se Magbladed 20454460

forge fikk ikke lov til & beholde det temmer som tyskerne
nedde fromdrevet i Pasvik (til Gjennreisningen 1 Pinmark) Det
- ble 7rTussernes krigsbytte pa norsk jord.
Den norske dmnsats i verdenskrigen vaX helt frivillig.
" herom skrev h.r.advoekst Holthe 11940 "Om nordmenn 1
‘utlandet velger & g& 1 krig 10T Stovbrittania exr det en fri-
villig suk. Norge som sbtat bindes ikke."

B4dé den britiske mmbassader i Uslo, Sir lewrence Collier
vog tidl. stutsminister winston Churchill har offisielt tukked
“.Norge &/for den frivillige inns:.ts (se bl.a. dstionen 20.9.46).

De frivillige norske solc ter og offiserer i den
engelske hex/marine og Ilyvapen hidde engelske unitormel OF sto
under engelsk kommendo of Jjurisdiksjon.

, I et interviud arbeiderbladet, 6.4.48, uttalte stats-
rad Hensvald ang. degrshsllhjeloen @

"Wi hgrer til i fe@rste grupve, s:cmmen med Sverige OF Portug: 1.
slike land som ikke her vert krigferende.’

Som et argument for at Norge var 1 krig har det 1 pressen
(Morgenbludet 17.11.49) vert nevnt ot prisedomstolen i H,burg
nedde bestemt &t :lle norske skip, com var blitt tilbeke her,
skulle prisedgmmes.

Dav. statsrad Irgens satte sin stilling inn pé denne
szk og ved overretten i Hemburg, hvor det fra norsk side ble
hevdet at vi ikke var i krig - ble prisedomstolens avgjerelse
omstztt. kaptein Irgens fikk reott.

Det er f8§ mennesker som aner rekkevidden v hva
kaptein Irgens her oppnédde. Hvis alle norske skip i hjemlige
farvann var blitt tatt som tysk prise, ville disse skipe 1
1945 blitt wzlliert krigsbytte. Koptein Irgens reddet

hermed verdier for nermere en millisrd kroner for vart lond.
Keptein Irgens tikk en dom pa 15 ars fengsel. Hin slipp ut
etter 4 ha sonet vel 4 ars  streIf.
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l9n fostslo Upv\ chorett b 1L’\ o““1fﬂvk1fbof .t e
‘norske thbruuﬁrbh k.pltulorfe 1LAO,;Va1nL#ot rxlgwn on =% '
do%te v\r }m%nnellgﬁkgnﬂj. R
MEN, den n0r5k6~hﬁYGuLOTPtt kon ikve hi hott Vaennékgp
til ke pitulesjons uvarenokom stens. ordly, £ ordi. ﬂct-neynqsi,uyg_
0t 1undtroppene‘har pWﬁﬁlert.“‘Hgyo sterett har helt “gveriett
at kapituluogonboverpz<Lomotcn gjolt samtlige norske otridakrefter
ogsé marinen O tlyvapenet, '
h.r.advokat Gerh. Holm skrev 1 oin pok "De passive med-

lrmmer (1945 = "deg sa a2t jeg altid her neret en dyp erbd-
dighet FTor heyesterett. Men nlori er min respekt storre
enn nar Hﬂyestelett froviker et =v sine DIPJUdlk%tGY
p& grunn av et endret syn i uwtviklingens medfor,

Ftter at Heyesterett kom med Sine farste domme 1 lends-
svikssker 1 1945 er mange nye  ©F avgjerends momenter kommed
frem. Dbisse skulle sbgolut betinge &b rettsoppgjeret blir
tntt opp Hil revisjon.

Etter ordre fro Hﬁministz:ujonsrﬁdet ble hele Grn  NCrsho

forsversmekt (her/merine Of flyvapen) e 50s9+40 sctt pa froeds-
fot. (be UK s. zo4 ) hoen krlgsnllutund SO xunne det A

herske i londet etbter &t datte val gjorti
_ Vet er fastslatt (se UK Hd I1 s. 5G% ) at Norge ikke
her inngatt péonoen 41lianse aviele wmed de Allicrte maktoX.

T sin bok : "Krigens Degbok” (8a II £.15/16) behandler
féenerul fmuge forholdet i Fropkrige

"Uffisielter lunoet i og med sin kapitulesjon NGYTHRALT
og ute &av ¥rigen."

For WNorges vedk, méatte forholdet vere ennd klareXe, fordl
den norske Uverkomm:ndo ned .M, Kongens Of regjeringens
fullmukt hedde undertegnet en k<pjtulpoaon§avtale, som forbed

oss & ta del 1 striden., Hvis en slik avtale 1kke skal vere bind-
ende, hvorledes kean Sa noen i fremtiden stole pa en na sk under-

skrift pa en internas sjonul aviale 7
Vi som exr yazmmet v rettzopugjoret nevder ot det ikke

ver krig i lendet etter kupltuluoaonuuverensk. den 1046440
Vi hedde ogsa avekarel 0SS tre & to aktiv del 1 en situasjon

"med en fremtidig krig for gye' Straffelovens § 86 koun kun

anvendes pa hendlinger som o begat under en Vvrig, Straffelv.s
4 86 forutsetter forsett, valtsomhet er ikke nok. Likesa

er heller IKKE medvirkning til forbrytelse mot § 86 uTTdijb\ rt,
Det kreves selvstendig hancd 1ing.
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S Pet vil si at det enkeltle NS medlem ma New foretatt
en selvstendig, forsettlig krenkelse av § B6 s forﬁud mot
bistend til fienden i rad eller d.id, mens virt land var 1
krigstilstand.s .

Den kjendte sweltsiske folkerettslsrde, professor
Dr. Juris von ﬂ%&é&iﬁgg_ﬁﬁd Universitetet 1 Bern har verdy
forelspt dette spersmal og han sier @

Hpa de nordmenn som befndt seg i lundet ken straffe-
lovens § 86 IKKE finne anvendelse for haendlinger
som. ble foretutt undex okkupasjonen, " :

gelv om Hegyesterett eX Yommet til et anuet resultat
i 1945 og dermed skapt en precedens (e forbilde) for de
senere domme, S& mener vi ha grunn i1 & tro at denne oppfat-
ning fra h&yesteretts side er begrunnet 1 a%t kopitulasjons-
overenskomstens ordlyd ikke var kjendt for hgyesterett pé
det tjdspunkt w 1 1945 .

SpurmEmalet om krigstilstond far ogsa en spesiel
interesse i forbinnelse med 2 andre § i den norske straffelov:
Den fgrste er § 44 ¢

YHur noen ved foretugelsen av, en nandling befunnet

seg i uvitenhe® angdende omstendigheter ved denne,

der betinger str.iiburheten, elier forhpyer stralfi-
skylden, blir disse omstendigheter ikke a tilregne o’

far sa de pussive NS medlemmer mente =t krigen ver siutt etter
: kapitulasjonsoverenskomsten den lLo.0.40 - og etter ot pressen
" padae uttelt &t pu ver det fred 1 Norge, hvorledes ken de £&
streffes ?
Den annen puraareff er & 57 ¢
it 3 z . N
Forx.c som ved hondlinge ~trgels Tent se
1O$1§i§a§eﬁse &eg Een%yﬁegﬁlfggﬁs ég%ﬁgsg%EdEge’eg
beskaffenhet, ken, safremt retten ikke {innexr av
denne grunn a burdce trifinne ham, struffen ned-

settes under det for handlingen bestemte lavmal
og il en mildere straff "

711 denne purugraff har dormstolene i landssviksaker
overhodet ikke tutt hensyn, +iltross for at vi hadcee Tor-
pliktet oss ikke mer 4 gripe til vapen s&lenge den pagaen-
de verdenskrig varte.

En %die peragraff som ogsa domstolen burde ha
tutt 1 betroaktning - f.eks. i scka motb kaptein Irgens - er

yOAT "Tpgen kun struifes for hancling, som han hor fore-
tutt for a redde noen person eller gods fre en pa
snnen mate uavvendelip Tuwre, nar omstendighetene
berettight ham til A anse denne som €erdeles betyde-
ig i torhold til den elode,som ved hans handling
kunne forvoldes?
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Mange NS5 medlemmer skulle vere erkjennt strafffrie
under henvisning til denne paragraf 1 var straffelov. Det er
tiltultes eget skjonn som skal leggrs til grunn: '"nar omstend-

i

idhetene berettiget hem il ......

Menge NS menn er straffet etter straffelovens § 98 for
4 ha vert delektig i forsgk pa & forandre Norges statsforfat-
ning. Jeg kKjenner soguX enl DPUr ung mann SO0 ef blitt straffet
herfor - med 8 ars fengsel. Huen har zldri hatt noe med Norges
stetstorfatning & gjvre »

Prof. dr. jummis Jon Skeie skriver 1 sin bok ¢
"Den norske struftrerett " (1946) :

"Wed den tyske okkupasjon i 1940 ble d:m norske stetsfor-
fubning faktisk satt ut av Tunksjoh.........

um en lundsforreder hudde den hensikt & bringe Norge under
tysk herredemme, da hen oppfordret £il angrep pa landet,
eller da hun under kampen eller Okkupasjonen ydet Tienden
bistund, Ken mun derfor IKKE struffe hem etteXr § g8. "

Under en provesvstemhing i Stortinget sommeren 1940
stemte 96 stortingsmenn (zv 130) for en suspensjon.av Kongesn
stilenge verdenskrigen vurte og for &% regjering Nygucrdsvold ikke
lenger kunne godkjennes som regjerings

' Det riksrad som istedet ekulle oppnevnes av stortinge? "
skulle bl.a. ha 5 medlemmer av Nasjonal Samling.

Ksn s& noen Torsta at stortinget og landets myndigheter
pa det tidspunkt betrektet medlemss' p 1 Nasjonal Samling som
lsndsforrederi ?

administrusjonsradet avle den z4.april 1940 loyali-
tetserklering til rikskommisar Terboven. Det satte 1gang
srbeider pa flyplasser, hvorira tyske Ily hombet og sdela en
rekke mindre byer .nordpéi. administrasjonsradet satte igang
srbeider pa marinevexftet og andre militere verksteder 08§

fabrikker » Takket vere Administrasjonsriadet OF Nevnda
hele det norske neringsliv

forxr

Iddustri bg omsetning hadde tyskerne
under sin kontrol (se U X ) .
Men den der har fulgt de dirgktiver der ble gitt av

- . . rn . fie s
administres jonsradet ©Og Nevnda for Industri OF Umsetning stralic

som landssvikere.
I tidsskriftedt "Kontukt! i 1947 skrev red=kt,r Th.Elster:
"Det nytter ikke & hevde ut rettsoppgjeret Tforegar 1
rettens 08 rettferdighetens n&avil ... Uttrykkene exr
gumuflasje for hevntenker.”
resgesvicen i mar 46 at var grunnlov hadde
av de rebtstilstuine

Hembro skrev i Ad :
fatt et farlig prunnskud, som folge ' :
1londssvikanordningen hadde brogt oss 1N L.
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tlorgenbludet for den 17de nevbr 1949 1nneholdt en
ledercrtikkel ned overskriften : "Freds lebenden Oy som
bevis for sin pastund ot Nbrge‘v 2 1 krig ned Tysklund etter
den lode juni 1940 kommer reGuksjonen med flere helt uhold-
bere pistande,

wlorgenblidet sier f.eks. ¢t prisedomstolen i Hemburg
Tek wlle norske skip i hjemlige farvenn som B0C prise., MEN -
blutet fertier ot denne com - som tidl. nevnt - ble omstuty
“V Lverretten . Den norske pastind om ot vi ikke vor i
krig mec Yysklind ble cnerkjendt.

Summ et annet bevis for .t det var krigstilstind from-
holder wourgenblidet : de rettslige tilstende under okkupasjonen
mea stundretter, depcrtesjoner og eksekusjoner, ubten nte hen-
syn til ncrsk lov og rettsproksis. llcrgenbladat glemmer ot
cet ver krigens lov, som den gung gielt.

B oer i Norge tlk de tyske overgrep ferst riktig fott
etter <1 s<botusjehandlingene cg likvideringene fra ncrsk side -
begyndte. Da fikk det norske folk fole "Jernhelen. Den
wdversel som genersl Ruge go. 0ss somperen 1940 lpd slik :
(se UK inst. I bil. IT side 312)

"Den dug kommer (i dere atter kun reise hodet. Vent Pa
degen , vent med ro og tillit.
Gjor ikke noe ucverlegt £0m ken gi erobreren paskudd

i1 represgilcr.

b a4t det forekom OVeryrep i ckkupusjicnstiden - ogsh i
1940 - er ikke til‘@ benckbe, men hor vi ikke selv on rldri si
liten skyld heri, forci vi ikke tulgte general Ruges purole 2

Ruskapen er ikké bare ot tysk fencmen. Vi huar opp-
levet og hert berettet <Cm de racste cvergrep etter frigjer-
ingen - i fredstid = Lo Vi hur hert U epplevet hvorledes
mynuighetene sulteforet WS folk sormeren 1945 . Landssvik-
politiet har gjort bruk wv Trusler, ckremsler og skjerpet fengsecl.
Np fenger er blitt legemliyg oy sjeleliy Torturert med deden til-

IML@G
I min bok @ "Utrelig men sant' har jeg berert cndel

slike suker. liin bok granskes av det cffentlig, men kun en
enkelt vastend er gjenstind for grunskning. Jeg foler Meg over-
bovist om at ogsé denne sck blir henlegt - og s& skal vel suka
dysses ned. Du det forste rettsmute ble hqldt forlangte
politiet dwrene lukket - vel fordi at cffentligheten ikke

skulle f& here, wt jog hudde bumsikre beviser for min pastand,
Slike grenskninger synes kun a hs det mal og berolige cffent-

. ligheten. rolitiet srbeider - men ncoe resuktat bli det vel
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2ldri, nar det gjelder ungrep pa landssvikpoiitiets

tjenestenmenn, bobestyrere o.g.v. - | R

Scm bevis for wtb forholédene i fengslene i Norge i
1940 - under tysk ledelse -~ vir meget gode Xan siteres
1itt fro oberst Gebri el Lunds bok : "Dgdsdemt"  Den utkom
hgsten 1945, men ble striks trukket tilbake, du de baretninger
som cberst Lund fremkom mec nok ikke poasset for éen "Hetz-
stemning"” som skulle opparbeides

1) de norske fungevokterne pa Mpllergaten 19 betegnet for-
- holdene Ger som et fengsel i operetten "Flugsgermusen"

2) Ronuld fengen uttalte $il oberst Iund ot dew tyske fange-
- voxterne var de beste umbussadprer dyskland kunne ha sent
til Norge.

3) Uberst Lund nevner &t Solem og Staff holdt et veritabelt
champagnegilde 1 fengslet under besgk av kvinnelige
rarsrende.

4) Julekvellen 1940 i Mellergt 19 teskriver Lund slik
Forst k1 1/2-2 ble det ro i fengslet. saken til/julekvell
har vel ingen .nnen oppleved, enten der cller .nnetsteds.

5) ka side lz0 skriver ilund ot et her vert en opplevelse son
~de (Muds wiel og anker) ikke for meget godt ville ho unnvert.
lignende uttalelser hur jep (oberst Lund) virkelig hert av
adskillipe son etler meget 1dniere tids opphoeld kom
ut fra fengslet Grini. i Berunm.
Uberst Iung sttt fensslet med dodsstratf over seg fra juni 1940
til februzr 4943. Ui ble hen DHenidedt. I fengselstiden fikk
hun sogar 4illotelse til A beegkse sin hustru - uten vakt - .
5 Myndighetene slep i 1645 robben los - 1 de lovligse dege,
sum VeXte temme lig lenge.- Brutale sadister, tyveknekter fikk
fritt spillerom . Et utal av NS folk har fatt sin helse
knekket savel p,g,u, sulteforingen i 194 og behaendlingen.
Den engelske kapbein Liddel Hexrt har i sin box :'"Purden
annen side av bakken" kXommet med den oppsiktsvekkende uttalelse
at mange britiske soldater, som hadde vert i tysk fangenskap -

og likesa renlivede cntinasister i ¥runkrige, Belgia og Holland -
her sagt  rent ut, «t den tyske bessttelsesher (ikke S.S.)

1 det store og hele huude oppfurt seg bedre enn de allierte
hzre , som kom for & befri dem. Det er skabbede far i alle lend.

Herhjemme har myndigheten, kirkens menn og juristene
tiet - vel vidende om de overgrep of misgjerninger som er pvedt
0og dermed star de for Historien som nmedunsverlige alle sammen.

Jeg vil her minnes tre verdifulle mennesker som etter

nin oppfatning dwde p.g.a.den behandling de fikk i fengelene :
grosserer Hsnry dJohansen, generslkoneul Hildisch cg Stenersen,

som hengte seg pa Iilsbu.
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10,

Lord Hankeys pasftund uf den tyske invas)

s ot S

on I Worge Vet
en forsvershendling. AR :
T sin bok :"Pa aen unmen side ¥ bukken" nevner Liddell
Hurt, at Lord Henkey, son var medlem av det britiske kfigs—
kebinett i 1949 hor fremfort den pastand at 3

den engelske reglering den 29.9. 1939 hzdde forlungt
atarbeidet pleneX £1il sikring &v det strategiske herxre-
demme over NOTY&S med det formalé besette nelmgrubene 1
Nordsverige .

Tiddell Hart enfwrer ot nar dette ikke Kom t11 utferelse s&
skyltes de® Pinlends kupitulasjon overfor Ruslend. Den
engelske regjering innskrenket seg derfor (den o8,%,40) til &
+reffe beslutning OX utlegging av minexr 1 det norske farvonn.
Det kun Vel neppe VEIre +vil om at tyskerne -gjennen
sine spioner = val 111lt klzr over de :11liertes planelr hel?t
fra seplbbr 1939, {iddell Har® skriver b Hitler hadde OPP~
rindelig hett den oppfatning.at et neytrelt Worge val det
peste for Lysklend. Hon anferer en uttalelse av somirzl Voss:

"Pet britiske angred pa Altnark Ble aviZjerende ved den
virkning det nadde hett pa Eitler -~ Cet val Tunten som
utlgste angrepet pa Norge s

' Iidael Hert skrivelr, at Hitler mente ot nar
Churchill var parat til 4 krenke NOYrges ngytralitedt for en
nandfull krigsfeansel ville hen ikke betenke Seg ogsa pa

5 krenke den, HV1S hen derved kunne svbryte melmtilfprselen
fro Nervik, dex vel 1ivsviktig for Tyskland.

cE Derfor ~ Skriver liddelld Hert - beslutteld Hitler
séé‘til 5 komme Bnglond 1 forkjopet.

Tiddel Hart nevner ogsa at ;QéflggégﬁﬂﬁjljﬂﬁEﬁiﬁigg
Gen 5.5.49 har suyt, &UA8T DA HEI SONRES ghr cn b skoeptere

s_siutoning uf rm TISKO invasjon var en.

§rnbersoms to L
%EEIGEiﬁﬁﬁQllﬁé; Det ver en forsvarshe ndling.

(Se "politikken' for den lél 49 )
T Ge norske torpealbatel ikke e%fttet seg av sin

rett og PLIKT Til a skyTe DPa sgossack!" 1 Jossingt jord sto det
xlaxt for tyskerne st Worge ikke ville beskytte sin neytrelited
op Hitler fikk derved full rett £il & gripe inn Tor a besette
vart Lend.

Btter dette vil det bli vunskelig for den norske
propagenda 4 komme mMed uttryk som : det tyske overfall.
Piitross for Stortingetsbeslutning orn at vi skulle hevde Var
ngytralitet - ma de ensvarlige b.k svorbtingets XYEs ha bestemt
noe &«pnet ,  For 4 dekke ovel disse hondlinger = ingen mobi-
1isering ~ ingen whlegping av miner , som vel na vere lands-
forrederi' ' - er det atloc.000 W5 folk mé licde
som ”syndebukker,
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11, :
Landssvikpolitiets bruk av provckut rer ».-brﬁk'av falske

e s

provokaterrepporter - vidneutsazgn mot politiske fanger,

I min bok : "Utrolig men sent" hir jeg nevant flere
eksempler pa at Landssvikpolitiet har gjort bruk av slike
provoketurer. Jeg hadde ventet at Riksadvokaten ville ha tatt
opp disse beskylidninger til granskning - men nei det er ikke
blitt gjort. i o Det skal dysses ned.

Norges nundels- cg Sjgfurtstidende har et par genge - na
sist den ¢1.11.49 - tatt opp en slik provokater szk , som vel
ogsa er den mest gemene som er blitt kjent.

Bernt Somdalen ver forst dedsdemt - men fikk dommen
endret til livsvarig fengsel er blitt benyttet til & avhere
NS funger., Hun her ovgitt rapporter til Landssvikpolitiet,
som dette har benyttet under rettsscker mot disse fanger .
nsn nex festet swmmen med lenasgvikpolitiets folk - for statens

regning. Hen her fatt lov til 4 be&re vapsn . semdalen skol
s {
115 NHST ha uttelt 1 en rgpport at hen ikke en gang av S1po %

ble benyttet %d lomphe proveokssjoncr , wsom landssvikpolitiet
forlgn»te LV hem.

Somdalen skal gjennem skershus fengselsdireltor ha  tilbudt
seg & hjelpe politiet i etterforskningen mot NS folk, dersom
dette kunne korme hem tilgode. Dette er sa blitt azkceptert.

g

I alle derettsssker mot NS folk (f.eks. mot Meggl
andersen som na sitter pa Brettveit) hvor Bernt Somdealen og

andre provokatgrer her opptratt som vidner - ellex etterforskeore
mi en jo anta, ot hdedpmmends nyndigheter ma ha tatt hensyn
+til slike vitneprov = ¢ller politircpoorter.
Det méa de 1 revtferdighetens nevn vare et billig krev =
disse rettssssker ma tuss opp til fornyet behanoling. Dect
sitter sikkert en rekke fanger idag son er demt  og fatt |
en hard Qom p.g.o. Llencssvikpolitiets provokaterelr. §
Hvis cet helt ken klarleggses ot disse provokatlerer har
avlapgt falsk vitneprov - falske politiforklaringe - ma da ikke
d’herrer Glger Johunsen og politiinspekter L “abbe Iund sta
cnsverlig for a ha neuvirket +411 disse falske vitneprov Of

politiforklaringer, Skul ogsa dette dysses ned.

(les DA varuts v /






