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Gode forskere -
dårlige mennesker 
Thomas Hylland Eriksen 
professor i sosialantropologi 

Man kan ikke kreve av forskere 
at de skal være moralsk høy­
verdige mennesker. Det er li­
kevel ikke det samme som å si 
at det ikke finnes noen sam­
menheng mellom moral og 
forskning. Historiene om Bro­
nislaw Malinowski og Colin 
Turnbull tydeliggjør denne 
sammenhengen. 
I llPn aktuelle hlstorikpr!(>idpn blir en 
rekke. til dds svært forskjf'lligf', temaer 
virvlf't sammen. Faghistorisk(l disku­
sjol1('r blandpt mf'd moralske og politis­
ke spørsmål. og kjenner jeg akademia 
rett finnp:-; dd også skjult€, dagsorde­
I1pr bak konIlikten mellom Hans Fred­
rik Dahl og Odd-Bjørn F'lII"P, 

Jpg er ikkp kompt:·tent til II vlIr(}f'rp 
David Irvings mC'rittf'r ~om historikpr. 
Men la oss. for argunwntpts skyld, anta 
at hans fonwan'[(' har rf'tt i Hl han i det 
minstp har gitt 0t lite originalbidl'Clg til 
pn ntdyppt forstAC'lsc av ht'ndf'lsf'l' i Eu­
ropa på ~()- og ·10-tallet. (Dd benekte!' 
h<>lIe[" ikke Furp.) Samtidig l'r han ('n 
mer pIler mindrf> I"C'ltrocnde nazist. alt­
~<') PYl moralsk urpn person ifolgp \"an­
Iig{' oppfatningpl". ~~t sporsm{tl som i 
d{'nne s<llllmpnhpnw'n pr blitt stilt. h;:l­
de pkspJisitt og impiisitt. ('I' Olll hans na-

Skillet 
mellom 
kunnskap 

zistisk(l ()V('rl)t'\"i~­

ning fratar lwm rpt­
ten til cl anal:vspre 
naZiSTllt'Il, 

To pksemplpl' fra 
pt al1lwl fagområde 

og meninger :;:~;~'ah;~tT~::~~c kl~~ 
ovp!' denne ~ab'ns 

ptiskt' sider. Od forstf' dreipr seg om 
puhlisf'ringpn av Bronislaw MalinO\\'­
skis privatp daghoker i 1~)(n. "A Oiary in 
Ol(' Strict SenspofUwTerm" (~,En dag­
bok i sl\'(lng forstand .. ). J)t'J) llolsk-bri­
tiskt, sosialantropologen Malinowski, 
som dod!' av pt plutsplig hjf'rteattakk i 
IB·12, var plutselig blitt vel'densbf'T'omt i 
1~)2:{ da han utgav "Argonauts of the 
W('stprn Paclfic ", en df'taljf'rt anal.vsp a\' 
kultur og samfunn på Trobriand-ø:venc i 
Melanf'sia. Boken bygget på to års fl'l­
tarlwid, og dpn ckmonstrprte betydnin­
gen {j\' fl samle inn data gjennom lang­
varigp fpltstudi('r for il utviklE' pålit('lig 
kunnskap om fremmede folkeslag. 
Mange. særlig britiske antropologer, 
rpgneT Malinowski som grunnleggeren 
av moderne sosialantropologi. Enda fle­
rp. dpriblant undertegnpde. betrakter 
Malinowskis metode, nemlig deltagen­

kontakt med innfødte kvinner. 
Malinowski bygget en strålende fors­

kerkarriere på sin evne til å forstå ct 
frpmm('d samfunn til fullkommenhet 
innpnfra - praktisk talt alt han skrev 
handlet om trobrianderne - og samtidig 
ncr-'ret han alts~~ dyp forakt for dem på 
kammerset. Måttp man så, pUPI' ti ha fått 
innsyn i hans indre liv, revurdere hans 
intellektuelle bidrag? I både Storbritan­
nia og USA var debatten langvarig og 
temperamentsfulL og særlig i USA var 
mange tilbøyelige til å avskrive Mali­
nowski. Et så dårlig m('nneske kunne 
ikke være noen god forsker. I Frankrike 
ble utgivelsen derimot oppfattet som 
helt udramatisk. DE'l' skilte man nemlig 
skarpt mellom det offentlige, altså vi­
tenskapPIl. og det private. Også en of­
fentlig person har rett til et privatliv. 
(MittPlTand kunne ha en elskerinne; 
Clinton kan d('t definitivt ikke.) 

Jpg er ikkop i tvil om at dpn franske re­
aksjonpn vnr riktig i dcttp tilfcllpt. Et 
m('nnpske som i moralske hens('pnder 
blir vunh'rt som dårlig. kan meget vpl 
v<.prf' pn god for:-;kcr. David Irving kan­
prinSipielt - V<:l'T(' pn god forskpl' :-:;plv 
omhan vispr sPg å gtl inn for litl' huma­
nistiske verdiPI". FOl'skningpll melvurdl'­
I'PS på forskningens premis:-;er·- som og­
så innl)('fattf.'r etlskp vurclcringeL no€' 
som blant ann(~t blir aktualisert i 1'01'­
binddsE' med v;:lpPTlutvikling og 
genteknologi. Hvilke ideer den enkeltp 
forsker måtte bale med som privatper­
son, pr ('n privatsak, Hans Fredrik Dahl 
hal' i dC'nnc :-;amn1Pnhpng påkalt den 
marxistiskp historikpren Erie Hobs­
bm.vm og han:-; omdomme. som ikkp er 
blitt vidl.'l"t' kompromiUprt av hans tyde­
ligp politiskp oVf'rbevisning. Her kan 
dl't også npVIlPS at dprsom det skulle 
v~pn' pt knIV at ingen norskp nasjonal is­
t('1' skulle ha rett til ti skrive' norgeshis­
torip. '\"i1lp lid bli heller skrint med na­
sjonal historipforskning i dette landet. 
Praktisk talt ingen forsker, uansett fag­
område'. går helt fri fra beskyldninger 
om at forskningpJl er preget av ideologi, 
Vi pr som kjpnt allf' barn av vår tid. Og 
hvis man n;:1. skal twgynne å granske 
hjerte og n.,:rpJ' på enhver forsker for 
man bestf'mmC'r seg for C'vcntuC'lt å ta 
rpsl..Iltatpflp alvorlig, da risikerer man å 
havne pel ct moralsk korrekt og kunn­
skapsmessif~ goldt stclstE'd, 

Men d('rm('d pr ikke alt sagt om for­
holdet mellom kunnskap og moral. Ma­
linowski skilte> nl~mljg etter beste evne­
og med stort hell. skulle de vise seg -
mellom det han "visste" og det han 
,'nwntp", Han holdt ikke bevisst opplys­
ninger tilhakp. og faktun1 pr at trobrian­
dere nest den dag i dag er stolte over 
Malinowski og hans «Argonauts" en 
bok som sikret dette tidligere ukjente 
folkeslaget akademisk berømme Isf' for 
all ettertid. 

Mitt andre eksempel illustrerer at den 
de observasjon, som et 
vannskille i studiet av 
kulturell variasjon. historikerstrid 

relevante moralske 
grensen ikke går ved 
Malinowski, men et 
annet sted. Det hand­
ler om et lite fjellfolk i 
de ugjestmilde grense­
områdene mellom 
Uganda og Sudan. 
kjent som teusocne el­
ler ikene. Antropolo­
gen Colin Turnbull. 
som alt var kjent for si­
ne fine, om no1O' roman­
tiserende studier av 
pygmeer i Sentral­
Afrika. gjordp feltar­
hpid blant ikpne pfi 
sekstitallet. og publi­
serte ,Th€~ Mountain 
P(~ople·' i IB72. Han 
framstilte ik-samfun-

Nettopp takket være 
denne metodpn, Mali­
nowskis adelsmerke 
som forsker, var dpn 
posthumt publiserte 
dagboken dømt til å bli 
et kontroversielt doku­
ment fra f'lrste dag. For 
der han offisielt forfek­
tet innlevelse, åpenhet 
og fordomsfrihpt som 
mptodiske rpttpsnoref, 
vistp privatpersonen 
Malinowski seg å nære 
dyp forakt for sine tro­
hnandere, Den usen­
surp]"te dagboken, ut­
gitt nH'd pnkens velsig­
nelse og utstyrt med pt 

Den pågående debatten 
mellom historikerne Odd­
Bjørn Fure og Hans Fredrik 
Dahl om David Irvlng kan 
også vurderes ut fra for­
holdet mellom kunnskap og 
moral: Kan et menneske 
med slett moral være en 
god forsker? - Ja, prinsipi­
elt sett, svarer sosialantro­
pologen Thomas HyUand 
Eriksen I denne kronikken, 
og viser til et par eksempler 
fra eget fagområde. 

hf'lIf'r twklf'mt fOTord av Malinowskis 
tidligf'r€ student Raymond Firth. er 
gjpnnomgående krydret med irriterte 
fraser om "håpJose svartinger " og "tå­
}Jplige innfodte ... og særlig mot slutten 
forekommer mangp pik:mtf' ant.vdnin­
ger om selvforakt på grunn av sC'ksuell 

net som en uhyggel ig. 
fragmentert kultur hvor den enestp 
form for humor var skaclpfrydf'n. og 
hvor egoismen var så gjennomgåpnde 
at hensynsløsheten også gjaldt fOl'hol­
det l11Pllom barn og dpres foreldrf'. Ike­
YW var et fordrevpt folk. de var konstant 
sultne, og de var desperate. Turnbull 

be:-;kriver dem som et uhyggelig vrenge­
bilde av et samfunn, og han konklude­
rpr boken med å foreslå at disse df'mora­
liserte individene skulle spres rundt om 
i Uganda, for å forhindre at deres per­
verterte kultur kunne vid pre fores. 

Boken solgte godt. den var velskrevet 
og gavet pirrende skremmebilde aven 
uhyggelig ··naturtilstand· .. Ikke sant: et­
nografiens svar på «Fluenes herre .. 
Imidlertid kom protestene raskt. først 
fra kolleger som Fredrik Barth, som rea­
gerte på Turnbulls mangknclC' sympati 
foT' de lidendp ikene. hans gpnerf'lJe for­
akt og oppgitthet som t:vdclig kommpr 
til uttrykk i boken, Opt"ettc]' reagerte 
sppsialister på rf'gionC'n. i fOl'ste rf'kkf' 
('n tysk lingvist som hadde mott iker 
som vurdertp [I anlegge sak mot Turn­
bull fordi han hadde odplagt deres gode 
na'\."n og r:\"ktp. De kunnt~ blant annpt Yi­
SP <1t h;ms faktiske kunn!'kappJ" om ike­
ne i hpstt' fall \"ar omlrentligp, og at 
hans beskrivelser var misvi:-;pnde og g{'­
npn'lt injurierpnd('. 

Forskjdlpn mpllom disse to f'bwmp­
kne (>1' årpnbar. I det sis{p tilfdlPi skje'!" 
('n sammpnhl<1nding mf.'llom priyate 
frustrasjoner og en offpntlig. prpstlTllp­
tivt pttE'lTPttelig beskrivelse' ay fremmp­
tk folk: i Malinn\Vskis tilfellp hnldps de 
tn nivåenp at!'kilt. Resl11ta1Pt \'8.1" at trn­
brian{il'l'Iw ak!'eptprte fv1<11inO\\'skis bo­
ker (selv om dp ikke var pmgp i alt han 
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« Et menneske 
som i moralske 
henseender blir 
vurdert som 
dårlig, kan me­
get vel være en 
god forsker.» 

THOMAS HYLLAND ERIKSEN. pr0-
fessor i sosialantropologi. anvender 
et par eksempfer fra eget fagfelf for " 
iUustrere forholdet mellom kunnskap 
og moral. Foto; ROBERT S. EIK 

-

skrevL mpns ikene følte seg d~1Jt injuri­
ert og misbrukt. 

Det er nodvendig å holde fa,t ved 
denne distinksjonen for at debatten om 
forskning og moral skal handlf' om n0P 
mer enn "politisk kon'ekthet" versus 
retten til frimodige ~'tringer om f.eks. 
gasskamre. og det er for leth'int å tåke, 
legge debatten ved enten å påpeke at all 

Grensene 
oppdages 
når de 

forskning har et 
ideologisk element. 
eller ved å krf'vP av 
forskf'fe at df' skal 
\'ærp moral.sk ho\"­
\'erdigl-' hf'k dog­
ne!. Humanviten­

overskrides ,kapene kan like li-
te som journalistik­
ken være losrevet 

fra det Anders Heger (Dagblad"t U.) i 
pn annen, !lwn hoyst beslektet sam­
ITJ('nhpng kallt'l" "grunnfjellet i vårf' flg­
ne ovrrhC'visninger - troen på mpl1tws­
kcw'rdet". Disse' vitenskapene handler 
om mennC'sker. og derfor må de forplik­
te Sf'g til n-'spf'kt for mennf'sker. Og det 
01' fm'st 1181" grpn!,pnp overskrides at vi 
nppdagpf at df' finnps. 
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