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saken har lagt seg, vil jeg, herr redak- visse saker syns rettene og de behand
tør,' gjerne få komme med et par ~en~e myndigheter å ha svært lett for 
bemerkninger' li. fmne fmm straf,feutelukkende og 

. unnskyldende momenter. I andre saker 
Det som har brakt gemyttene 1 kok blir pastand om <<nØdstilstand», tvang, 

er ikke bare den Ling at to menn er rettsvillfarelse, god tro og manglende 
blitt frifunnet og etter manges mening forsett nærmest hånlig avvist. Dette 

gjelder i smått som i stort. Jeg kan 
med urett.c. Nål' det :(Dmmer til styk- således nevne S0111 eksempel de almin
ket er det vel samfunnsmessig sett nelige NS-saker (medlems-saker). Som 
verre at en eller to uskyldige bUl' dømt kjent bygger landssvikloven pa straffe
enn at to skyldige bUl' frifunnet. lovens § 86 som rammer den som har 

«ydet fienden bistand» \111 der krig. 
Jeg tror heller at hele røret mer Høyesterett hal' slått fast at et med

har sin grunn i den ting at folk lemskap (hvor passivt det enn er) er 
etter hvert sel' hvor påfallende lett en form for fiendehjelp. Men grunner 
myndighetene har for å oppkonstruere man fØrst straJfeaksjonen pa denne basis 
«formildende momenter» og «straffeute- el' det a bemerke at § SG kun hjemler straff hvor det foreligger forsett" endog' 
lukkende fOl'l1old~ 1 f011bindelse med grov uaktsomhet er straffefl'i. Aktor 

,misgjerninger t.egJ.~t av helmeverllS- må m. a. o. i disse sakene bevise for 
folk og andre pal,Tiol-3L Det som i ana- retten at vedkommende medlem 11 a l' 
loge tilfeller ville ha vært anfØrt som forstått at et formelt medlemskap var en form for fiendehjelp under lu·ig. I 
særdeles straHs'kJerpende momenter eie aller fleste sakene kommer NS-folk 
hvor det gjelder ~landssvlkere» og tortu- med den påstand at de ikke forsto at 
rister og drapsmenn blant disse, blir 1 et 111 edi ems k a p i og for' seg val' «hjelp» for fienden i den forstand strl. 
saker "av samme sort mot ikke-NS-folk § 86 mener og de ff5rcr forskjellige ;ll'gU

med stor' behendighet snudd om til mentel' i marken for denne oppfatning. 
straffeformildende og straffeutelukken- Bl. a. vet jeg at f. eks. politiembetsmcn
de kjensgjerninger. Jeg tror at det nene hevder at de meldte seg inn etter 

å ha, rådført seg pa høyeste hold den 
el' dette forhold som har gjort sitt gang. Bl. a. ble henvendelse gjort til 
til at folk med medfØdte og noenlunde justitiarius Paal Berg og fylkesmann 
n.ormale rettsinstinkter etter hvert rea- Christensen som ikke med et ord an-
~erer og som har brakt noen' tYdet at et medlemskap i og for seg 

!til å. spØrre om vi lever i en ,rettsstridig og «bistand for fien-, De samme anfØrer også at f. ek.s. 
',med likhet for loven. """lU"HH-;,"''''lJl,l SakfØrerforeningen og Dommerforenin
'er bare en av de siste dråpene som gen, ja selve biskop Berggrav, i' l'lmd
hal' fått begeret til å. flyte over. Vi hal' skriv til sine respektive folk uttalte at innmeldelse i NS var en «frivillig sak». 
sett eksempler på tilfelle som er like et «samvittighetsspørsmah o.lign. En
uforstålige og meningslØse som tilfellet dog Justisdepartementet ved ekspedi
i Feldmann-saken _ uLen sammenlik- sjonssjef Carl Platou. utsendte et rund-

I ning for øvrig - og hvor myndighetenes skriv høsten-vinteren 1940 som nær
avgjØrelse el' av den art at noen hver ~nest val' en oppfordring til 11 melde seg 
ma stelle: To «patrioter», den ene en mn. Og som kjent har HØyesteretts 4 
heimevernsmann, hjemsøkte kort etter eldste og mest erfarne dommere høsten 
frigjØringen en tyskerbrakke under jakt 1~45 uttalt som voterende i en pl'in
etter mer brennevin og s'kyter ned med slppsak at de ikke finner at et med
maskinpistol to våpenløse tyskere som lemskap i og for seg er rettss~ridig og 
tumler ut' søvndrukne og i natt-tøyet. straffbart fØl' landssvikanordningen av 
Saken blir henlagt fordi patriotene an- 15/12 1944. Alle disse argumenter som 
givelig har "fØlt seg truet»! Om denne altså fØres i marken som bevis fo~' god 
.sak kan vises til en pl'essemeddelelse tro og manglende subjektiv skyld. skulle 
bl., a.l Aftenposten for 6/9. _ Vi har man tro at rettene ville hØre pa og ta 
SY4!iPi1§.:~aJ{~n ,fra etter frigjøringen. hensyn til, men nei: I rettene blir dette 
~,Gode nordmenn» mishandlet lands- og annet avvist nærmest hånlig. Under 
svikere etter god tysk-nazistisk opp- <<normale» forhold - d. v. s. etter gamle 
skrift. Her kom det riktignok til retts- rettsprinsipper - ville disse tungtvei
sak, men med det l'esultat at tortu- ende argumenter. som sikkert ikke er 
ristene fikk _ fra 5 til 30 dag er s oppkonstruerte. ikke ha vært :l komme 
vaktarrest som be 't 1 n g e t dom! 'Aktors utenom. De ville ha fØrt til full fri
pastand Val' hel' inntll 5 ål'. Høyesterett fInneIse. Det el' jo ogsJ. en regel som 
har visstnok revidert dommen en del _ sier: <<1 tvilstilfelle til g\lllst for tiltalte». 
til betinget straff i 6 måneder, men Men hvor det gjelder drap av jøder og I . 
dette er jo uten noen reell betydning fangne tyskere m. v. blir begl'epene god I Når man våger å ha slik kjettersk 
etter som altBå straffen er gjort be- tro, nØd, tvang osv. trukket langt. l I oppfatning som den jeg her har gitt 
tinget. I en tilsvarende sak mot en det hele tatt får en oppmerksom iakt- : uttrykk for, så' er det vanlig at man' 
«landssviker» ville det vel ha blitt fare taker det bestemte inntrykk at det ,blir angrepet og besl~yldt for a være 
for livsvarig f.engsel. ~ Og hva er sa legges forskjellig malestokk til grunn og ,«nazist» og «stripeb. Jeg vil l denne \ 
resultatet blitt av, de halvt hundrede at forholdene 'vurderes forskjellig 1 I forbindelse få si at jeg ikke har vært i 
tilfelle som Martha Steinsvik Oppgir saker av de forskjelligste kategorier. medlem av NS, men jeg har en på-; 
med navns nevnelse i sitt skrift «Fl'i- får mer og mGr følelsen av at, rørende som nå :på kedje året har vært \ 
modige ytringer»? Jeg må slutte meg er «something rotten In the state~ ,- lorfulgt :for et partimet;llemskap. 
til pro:fe.>sol' Heintz' krav l' Verdens Norway» og at det over 'alt i den fL l"~ S , Elfildis Stensrud. 
Gang for 8/9 om å få beskjed. HvIlke verden for øvrig gjeldende!; 
«straf,feutelukkende» og «formildende» ikke opprettholdes. At;'; 
omstendigheter er det her som har be- - og i særdeleshet en viss!' 
virket at sakene ikke er kommet for partipresse - skriker opp om «ro om
retten? :- kring rettsoppgjøret for ikke å under-

Feldmann-saken er bare et symp- grave respekten for lov og rett" og med -j'(JI," 
tom på en faretruende utgl~dning og denne begrunnelse søker systematisk å 
en tilsynelatende ulikhet for 10ven som undertrykke annerledes-skrivende. gjør 

sitt til at inntrykket av at alt 
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