
Fra FREI:( CASTEERG (f .CASTBERG)" MINNER" 

styrket bl.a. ved hva 
tudent, om hvor liten 
ln hadde lært seg av 
ettårig tjeneste hos 

hOI lam fortelle om 
de 7 unge nordmenn, 

:le fra Gøteborg etter 
,orpedert, var kommet 

Jg til - "tt var kommet 
)le' ,l av legasjonen 
fordi våre myndigheter 
tuell rettsak angående 
kerne hadde naturligvis 
t - gjorde et prektig 
slimrende typer blant 

,18.2.45. (SØndag). 

lbarton Oaks,komiteen. 
verige skulle få «krype 
mas jonen ( !) - Ved 
'iste høflig (men sant!) 

s arbeide i enestående 
so' ~ordfører» retten 

noo!6e ledelse og hans 
:-inger u vi sto fast. 
.s på .lerkjennelsen.­

li dette møysommelig 
cds 'ende, etter mitt 

ndørkaptein Bergersen, 
n kritiserte med rette 
\S krigshavn. Jeg leste 
: allerede 22.1. 1940, 
ritikk av formuleringen 
fasjeTett er (dessverre) 
mingsmennene Wright 
-;tortinget 1939-40. De 

vrede rettet seg først 

f
lOg fremst mot Koht, men i annen rekke visstnok også mot Hambro. 
~ _ Wr:.ight var f.GFg"~rkt opptatt også av at den såkalte «Elverums~-

. V makt» over~dtatt. 
\J -~m den hadde jeg en kort, men noe skarp replikkveksel 

~~\,.,'~ med Hambro i et møte hos justisministeren, hvor jeg var innkalt 
"~ sammen med komiteen til forberedelse av stortingsvalgene. Han vil 

ikke være med på at den fullmakt han foreslo (og muligens fikk 

\ vedtatt) var et u~lag av konstitusionell nødrett og ga regjeringen 

/ 
IÆl3 

~0 myndighet utover de vanE e m dighetsgrenser. For øvrig har jeg 
\ støttet hans aksjon mot hjemmefrontens et er visst først og fremst 
\ Thagaards} fQ..rslag om å la suspendere stemmeretten ved siktelse for 

landsforrederi, skjønt grunnloven krever tiltale. Dette blir sikkert endret, 
slik at man he~ unngår å in;Uøre noen ordning som bryter med grunnlo­
vens regel. 

Stockholm den 12. mars 1945. 

De aller siste dagene i LOIldon før min avreise den 22. februar fra 
London hadde jeg et par ganske interessante konferaruer. 

Først og fremst var jeg i «avskjedsa"diens» hos utenriksminister 
Lie, som talte høyst åpenhjertig OlD de vanskeligheter han hadde med 
Hambro. Hambro hadde uttalt seg slik bAde i Amerika og England 
om disse to land at han hadde en voldsom opinion mot seg i begge 

land. Churchill hadde sagt til kqpg H~on: «DorW: Your M~jesty \ 
know that he is an enemy of my ~()unt:y?» Og nå var den 
siste affære med Sovjetregjeringen kommet til, i' anledning av J-Iambros 
nekrolog om den polske minister N euma,m. Lie viste meg ordlyden 
av den henvendelse som var kommet fra Moskva, og som gikk ut 
på et krav om at den norske re~jering skulle ta offentlig avstand 
fra Hambr05 uttalelse om' ~en «nye imperialisme». Man hadde 

forhandlet med Sovjetamba;sadøren om f0rytten for den norske regjerings 
desavouering av Hambro, og den er siden kommet i form aven 
redaksjonsartikkel i informasjonskontorets 9rgan «Norsk Tidend». (Det 
er nettopp det som er det dUIIlllle: at en' norsk avis fremtrer offisielt' 
som utgitt av et regjeringskontor- Det ,var av den grunn den norske 
regjering kunne gjøres ansvjlrlig for hva }!ambro fikk publisere der. 
Og på samme grunnlag fikk lDan også fpr et par år siden en klage 
fra det britiske Foreign Office i anledqjng aven artikkel Keilhau 
hadde skrevet der om «den annep front» ) . 
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