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Fm 1947 og utover ble det for gvrig
lenger og lenger mellom rettsre-
feratene i Ostlandets Blad. De var ikke
farstesidestoff mer. Andre ting og

hendelser, nye oppgaver, gjenrels- .

ningen kom i forgrunnen.

Avisen skrev 3. mars 1950 at det na
métte bli satt punktum for landssvi-
koppsjaret:

Det er vel ingen uenighet om at lands-
svikoppgioret har vart for lenge. Det
har blitt en alt for langt ustrukket pine
Jor dem som skulle dammes, og det har
vart en evinnelig pikjenning for retts-
apparatet og dermed for hele samfun-
nel. Det har ngsd mpdfwt en viss grad
av inkonsekvens i straffputmalmgm
Men det skal heller ikke glemmes at dr-
saken til at det mdtte vare si lenge, var
en grunnmuret rettsstats @rglerrige on-
ske om at alt skulle skje i mest mulig be-
tryggende former.

Men vi tror at den alt overveiende del
an flket lengter efter endelig ¢ kunne
sette punktum for rettsoppgioret. Dette
onsket kan oppfilles om Stortinget ved-
tar et privat lovforslag fremsatt a re-
presentanter for samilige partier pa
Srortmget Dette ﬁ)rslaggar bl.a. utpd

a laslate pa prave alle som ey domt for:

rent politisk landssvik. Unntatt er bare
angivere og torturister.

Det er tidligere giennomfart lemp-
ninger i rettsoppgjoret, men ingen si
vidigdende som denne. Deite forslag

vil tomme vdre fengsler for landssvi-

kere av de aller fleste kategorier ogsd
de mest fremstiende med dommer pé
opptil 20 Grs fengsel. Det skal ikke
veere noen underkjennelse av den re-
aks/on samﬁmnet har uttalt mot
di . Det eren
b_mg_dmagsom er motivert av de sto-
re sosiale ulykker som har fulgt § retts-
oppgjerets spor, og som er berettiget
fords det foles mer og mer hensikislast
d holde mennesker innesperret i | freds-
tid for forbrytelser som hadde sin Jor-
utsetning i den villeste krig.
Det private lovforslaget ble ikke
vedtatt av Stortinget. Tiden var enng
ikke moden i 1950.

3. januar 1952 tilbake til at na

mitte det endelige punktum settes
for landssvikoppgjaret, den storste
og vanskeligste straffesak i landets
historie.
Den vesentlige innvending mot hele
oppgiaret ex, at det ble lagt for stort og
@rgierrig an. Man forsokte d gripe for
vidt og for dypt, og feilene og svakhe-
tene har under disse omstendigheter
veert uunngdelige.

Avisen siterte i denne forbindelse
noe av det John Lyng hadde sagt un-
der Stortingets store landssvikdebatt
tidligere samme mdned:

Vi md ikke veere blinde for hvor why-
re nyansert straffeskylden er for de for-
skiellige grupper mennesker som er
blitt rammet av oppgjoret, og hvilken
uhyre forskjell det er mellom de grov-
este forbrytelser pé den ene side av
skalaen, og de ofte relativt bagatell-
messige forgdelser pd den annen side,

Ved at alt dette er samlet i den sam-
me sekk og under den felles betegnel-
se “landssvikere”, har stort og smdatt
fitt et ytterst uheldig Fellespreg, og der
er skapt en kunstig solidaritet mellom
alle som er damt, shjont det jo dreier
seg om- mennesker som pa ingen

aﬂandets Blad vendte i sin leder

NS- medlemmerb ngmnmmnm mai 1945,

“var avshlttet pa begynnelsen av 50-

mdte kan nevnes i samme andea'rag
Dette har igjen skapt store psykolo-
gtske vansker ndr den enkelte, etter
d ha giort opp sztt forhold skal til-
bake til M z

" og den bitterhet de nydvendzgvts har

madttet avsette, er blitt storre enn nod-
vendig. Ettervirkningene er bliti tyng-
re enn de ville ha vert etter et mer
begrenset oppginr, og det er blitt ung-
dig vanskelig for mange & forstd at de
virkelig har foran seg en fremtid som
Jullt ut lojale og ltkeverdzge medbor-
gere.

Det forehgger 1kke noen samlet
talloversikt over landssvikopp-
gieret i Follo etter at de siste sakene _

Oppgjarets time. Fra arrestasjonsbelgen i Foflo 8. mai 1945, (Foto: NTB}

tallet.

Men det gar frem av offisiell “Sta-
tistikk over landssvik 1940-45" at 987
saker fra Akershus ble behandiet ved
herredsretten i drene 1945 - 30, juni
1950. 51 saker fra fylket ble i samme
tidsrom pddemt ved lagmannsrett.

I Akershus ble 2726 personer straf-
fet, ved vedtatt forelegg eller ved en-
delig dom. Av de straffede var 1782
menn og 944 kvinner.

714 menn og 719 kvinner var straf-

.. fet bare for NSmedlemskap.
- 121 menn og 62 kvinner var under

21 ar.
593 personer fikk pitaleunnlatelse,
av dem 419 menn og 174 kvinner.

(Foto utiant av Haldor Hitdre).

Av de straffede var 121 menn og 9
kvinner tidligere straffet. - Det girkun
5 proscnt av de straffede, NSfolk flest
var ingen farkrigsberme, De var hver-
ken tyver eller kjeltringer, som det
gierne ble sagt.

Landsoversikten viser at 92 805
menn og kvinner etter krigen var
blitt siktet for landssvik. Av disse
hadde ca. 60 000 vaert innom NS i lo-
pet av krigen.

Oppgjarets omfang kan for ovrig il-
lustreres ved et par sammenlignba-
re tall. 40 000 norske kvinner og
menn ble arrestert av tyskerne og
nazistene under den 5 4r lange ok-
kupasjonen. De gjennomlevet sarp-
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let ca. 60 000 fangeér.

Omkring 30 000 NSmediemmer ol-
ler andre ble fengslet ctter [rigjo-
ringen. De gjennomlevet samiet ca.
21 000 fangeér.

43 000 eller nzer halvparten av sa-
kene var blitt henlagt etter bevise(s
stilling cller avgjort ved pataleunn-
latelse. For disse foreld det altsa ikke
bevis for landssvik.

28 000 hadde vedtatt forelegg P
beter eller frihetsstraff.

22 000 fikk sin sak avgjort ved dom,
19 500 ved herreds-eller byrett og
2500 ved lagmannsrett.

an giorde man s feil i forbin-
delse med oppgjeret? Hva kun-
ne ha vart gjort annerledes?
Professor Andenass og advolat Wi
esencr er begge enige om at lands-
svikanordningen ikke skufle ha vaert
skrevet. Det samme ga Stor tingers
justiskomité uttrykk for sa tidlig som

" i 1947. Etter komitéens monmq ville

det ha vert en. for el fo
gioret og for cltee 3
de holdt seg til st B T [900,
Lovens § 86 {1 pir hetle
iminsat 3 ar e‘llor&@?‘ﬁa 3a&rinn-
i livstid for bistand 6f fienden. 1o-
vens § 98 satte en straff pa minst 5 ars
hefte for den som sekte Abevirke el-
ler medvirke til angrep pa statsfor-
fatningen og statsmaktene.

Hefte var en lovfestet. men mildere
form for frihetsstraff. Det var en slags
"eerlig fengsel", idemt for straffbare
handlinger begitt av hederlige motiver.
Men hefte ble ikke brukt en eneste
gang under landssvikoppgjaret.

&r Hiemmefrontledelsen i Oslo

og regjeringen i London fant
&matte supplere straffelovens 8§ 86
og 98 med landssvikanordningen, ma
det ha vaert fordi man ville skremme
og straffe ikke bare de sfore, men
ogsd de smé synderne - og de var jo
langt de fleste. Men hovedbestemn-
melsene i straffeloven av 1902 viste at
lovgiverne hadde sokt & ramme bare
de meget grove tilfellene av forra-
deri. En minstestraff pa 3 henholds-
vis 5 &r for passivt medlemsskap vil-
le da ogs4 ha virket grotesk. Derfor
landssvikanordningen som ga mu-
lighet for 4 idemme mildere frihets-
straffer.

Det man i sin iver etter § straffe alle
og enhver som hadde veert med i NS
under krigen, dessverre ma ha over-
setf. var at straffeloven hadde en be-
stemmelse i § 58 nettopp beregnet pi
smasynderne. Bestemmelsen sa at
nér flere har samvirket til ef straffbart
oyemed, kan straffen settes under et
normale lavial og tit en mildere straf-
fear(, bla. for den hvis medvirkning
har vert av ringe betydning i forhold
fil andres. Med denne bestenmelsen
ville man likevel kunne ha rammet de
passive NS-medlemmenc.

et kan i ettertid ogsa synes b
klagelig at det var straffelovens
§ 86 om bistand til fienden under kri o
som ble lagt til grunn for oppgioret,
og ikke § 98 om angrep pa statsfor-
fatningen og statsmaktenc.
Ved alegge § 98 tit grunn ville man
ha unngétt den bitre strid som har
fulgt om forstaelsen av uttrykket die
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gesamten norwegischen Streitkréfie i
kapitulasjonsavtalen av 10. juni 1940.
Det sentrale ville ikke lenger ha vaert
om Norge som stat fortsatt var i krig
eller ikke. Dret sentrale ville ha vaert
at NS som parti - mot folkets vilje og
med stotte av okkupasjonsmakten -
hadde sokt & erstatte demokratiet
" farerstaten,

2e som kunne ha vaert villige til
a erkjenne straffeskyld for som med-
lemmer av NS & ha bevirket eller
medvirket til den nazifisering av sam-
funnet som var blitt knesatt 25. sep-
tember 1940, reagerte sterkt nettopp
pd at de i henhold til § 86 var blitt
R let som landsforradere og satt
i. .ned torturister og angivere.

t alternativ til det foretatte lands-
svikoppgjeret ville ha vaert 3 hol

(Foto utlant av Haldor Hildre).

e

Med ansiktet mot veggen. (Foto: Norges Hjemmefrontmuseumn)

de seg til straffeloven av 1902 og
dens §§ 86 og 98 som bevisst satte en
hey minimumsstraff, for & gjere det
klart at det var bare de grove tilfel-
lene man ville ramme. Det var slik
man gjorde det i Danmark etter kri-
gen.

Man kunne da ha begrenset seg til
4 ta de 2500 "store" som ng fikk sin
sak direkte opp for lagmannsrett - de
politiske lederne, grove angivere/tor-
turister og storprofiterene - og de
5000 frontkjemperne. Hefte, even-
tuelt fulgt opp med amnest, ville si
kanskje ha vaert den riktige straff for
"rene" frontkjempere som ikke had-
de annet pa samvittigheten enn at de
hadde veert i tysk krigstjeneste.

Ved en slik begrensning kunne man
ha klart seg med straffeforfelgning i
7500 saker, mindre enn en tiendedel

P& vei til avirede under streng bevokining. Realskolen til ventre, -

av de sakene som pa ble etterfor-
sket.

Det er mulig - kanskje sannsynlig
- at folkedommien over NS, folke-
kravet etter frigjeringen om et bredt
anlagt oppgjor ville ha umuliggjort en
slik losning, og at man i stedet ville
ha fétt private eller halv-private opp-
gjer. Professor Andenas er redd for
det. Man kunne ha risikert at folk
hadde tatt saken i sin egen hand og
fétt gatens og pebelens justis, som
feks. i Frankrike hvor titusener ble
henrettet uten etter lov og dom.

Det var faktisk naere p at det had-
de gitt galt ogsa her i landet, med
tillep til lynsjing - som f.eks. i en [i-
ten stasjonsby p& @stfoldbanen.

Vi lar forfatteren Kjell Haug fortel-
le videre i "Terningkast” om hvordan
han som guttunge opplevde freden
da den kom til Ski og plassen foran
Realskolen 8. mai 1945:

Ticke alle kom pa et lasteplan. Noen kom
@ motorsykkel. Noen fi3. En og en ble
de hentet - og brakt opp til mengden.
Disse ble det lagt merke til. Alene satt
de der bak foreren. Jossingen og nasis-
ten. Da kom hun. Moren til en av klgs-
sekameratene vire kom. Vi stod sam-
men med ham - sonnen hennes. Han
hadde en mor som alle visste var sam-
men med tyskerne. Han hinet ogsd tys-
kertasene. Og si kom hun. Liten og for-
skremt satt hun der bak pd motorsyk-
kelen. Hentet for & klippes - hentet for ¢
hanes. Da sé han henne. Da sé vi hen-
ne. Da sd vi pé henne og pa ham. En
mor og en sonn. Han i mengden - hun
alene. Hun var hentet til mengden. Vi
og han var en del ay mengden. Visé pa
ham. P ham som visnet ned. Pd ham
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som hapet det var godt skjult. P& ham
som stkkert var like glad i moren sin som
vi i v Pd ham sd vi. Pé ham som for-
spkte G giemme sin hemmelighet ved
ddelta i mengdens hin. Og si kom hun.
For alt folket kom hun. For bygdens egne
Jolk. For dem som hadde ventet i dr pi
denne dagen og denne timen. Fram for
sin egen sonn kom hun - ridende pi en
motorsykkel. Til fornedrelsens time kom
hun. Vi glattet bort pé ham. Ansiktet
hans var stivnet. Men ikke { hat eller
sorg. Det speilet ingen ting. For speilet
var knust. Rammen var der, men intet
annet. Var dette freden alle hadde ven-
tet pd? Vi stod tafatte og sé at han lus-
ket bort. Kanskje sé han igien sin mor
den dagen. Men da var hun annerledes,
snauklippet. Vi holdt ut lenge der pa plas-
sen. De fleste voksne holdt ut enda leng-
er. Hevnens time var kommet. Fem dr
hadde forandret pi meget.

4 ble det med tillapene. Til
giengjeld ble landssvikstemplet
fra oppgjerets dager sittende p4 de

Den tunge veien videre. (Foto: Ski historielag)

92 805 som var blitt siktet. Det var
kanskje, nar alt kommer til alt, den
hérdeste straffen og den som sved
mest og foltes mest urettferdig. Be-
grepet "landssviker" som hadde sin
opprinnelse i landssvikanordningen,
gikk inn 1 dagligtalen og ble syno-
nymt med landsforraeder. Det brak-
te tanken hen pd personer kijept og
betalt for & forride sitt land, mens
mange i virkeligheten var skikkelige
mennesker med hederlige motiver,

50 &r etter krigen er det Quisling-sa-
ken og saken mot Rinnan-handen
som folk flest husker, eller som man
har hort eller lest om. Men for dem
som fikk landssvikstemplet pa seg.
ligger naget like under overflaten
den dag i dag. Det er arven etter
landssvikoppgieret som de og vi fort-
satt ma leve med.

Var det et rettsoppgijer, var det
seierherrens justis - eller var det
et rettsoppgjer pa seierherrens pre-
misser?





