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Nasjonene sliter alltid mec. 
sine vunne og tapte kriger. 
Overmot og stolthet, mindre
verdskompleks og hevn vand
rer hånd i hånd. Legenden 
gror raskt omkring store be
givenheter i et folks liv, 
lettest gror den omkring 
krigen. Slik også i Norge. 
Litteraturen omkring 1940 
må for den yngre generasjon 
ofte fortone seg som en be
retning om heltemot. Sjelden 
tales det om alminnelige folk 
som gjorde en stillferdig inn
sats og som lykkelige og 
beskjedne vendte tilbake til 
hverdagslivet da krigen var 
slutt. 

Ifølge legenden skulle man 
nærmest tro at hele Norge 
var den rene «Vinjesvingen» 
eller et slags «Hegra», som 
Nic. Sta n g en gang skrev 
i et essay om hva som 
skjedde i 1940. 

Når dokumenter og rede- i 
gjøreIser fra 1940, utformet 
og nedskrevet i forvirringens 
tid av våre fremste politikere 
og militære ledere, som alle 
var gode nordmenn, graves 
fram fra arkivene, kommer 
straks nasjonen i affekt. 
Folk glemmer å undersøke 
om det kan være gamle «av
sløringer». Det ropes i na
sjonens navn og ære på 
politi og forsvarsminister. 
Legender er tunge å bære. 

* 

* 
Det dumme og latterlige 

er derimot at etablerte deler 
av nasjonen er kommet i 
affekt. Norsk historie skal 
inn i rettssalene! Ja, noen 
har gått lenger. Verdens 
Gang har til og med bedt I 

landets forsvarsminister it I 

mobilisere den nødvendige 
sakkunnskap for å få til
strekkelig klarhet i saken. 

V~ t:-odde ellers at forsvars- i 
mIllISterens oppgave gjaldt I 
andre mobiliseringsplaner. 

Det rpaksjonærp Far-' 
mand har i sitt siste n11l11- I 

mer til og med brukt dCIl:' 
omtalte TIalph H (' w in s: 
som sannhetsvitne mot i 
Hartmann. Det mangler I 
ikke på oppfinnsomhet når I 
det gjelder il fore vitllPr I 
som skal forsvnre «dd 
nasjonale sillilelag hos de 
norske offiserer som hadd" 
ansvaret i 1940». 

it 

Plutselig har politi og 
påtalemyndigh('t kommet 
nasjonens ære til llllllSl't
~in? Vi trodde at man der I 
l g~rden v~r mest opptatt/ 
av a mobilisere sine trop
per mot voldsforbrytere og 
narkotikalangere. Men deri 
tok vi feil. Reserven settes 
inn i historiens malstrøm.' 
«Opplysningene 0r R\' rt 
slikt Innhold aL hensynet Li' 
en rekke framtredende per
sonf'rs gode' nilvn 00' rvktl' 
gjør det nat11l'lig it Dl I~ftrl
lagt hva som egentlig fore
gikk», opplyser stat~ad\'o
kat Håkon W i k e r. Uni
versitetets historikere må 
si seg fornøyd med at stats
advokaten vil søke histor
isk sakkyndig bistand. For' 
tida er Historisk Institutt 
i mangel på bevilgninger til I 

nye stillinger. ; 
Vi får for øvrig ikke vite :~ 

hvilke pprsonen, gode navn ;, 
og rykte det er som er i I:; 
fRre. Sarqtidig har ikklf 
Hartmann fatt offentliO'- \ 

. b Il 
gjort silmtlige artikler. Det c 

må være av hensyn til be- p 

visets stilling at politiet 
handler sa raskt. Alleredp 
i gal' ble vi oppsøkt av 
politiet for at det kunne 
få a.llc artikler som har I 
statt i Dagbladet om saken.: 

Ærlig talt: Burde vi ikkp i 
ogsa i Norgl' kunne be- i 
handle historiske forhOld/ 
på en sivilisert og intellek
tuell måte? Dette er' mpr 
pnn en komedie. Det er en' 
dumhet. 
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