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Mandag 19. desbr. 1949

Nr. 25 — 3. arg.

Somdalen hevder at L’Abée Lund stod 1 for-
binnelse med Det tyske sikkerhetspoliti

Sammen med politilullmekiig Bleskeslad
skal han ha delfalt i lorlslgelsen av 2

ssiske llykininger pd Lillehammer

Somdalen har forklart dette for politiet bade
pa Lillehammer og i Porsgrunn

under reiser til Kragers og
Porsgrann, hvor han av poli-
tiet ble presentert som «politi-
fullmektiz Bang fra Oslo».
Han kom ogsa inn pa sitt for-
hold ved «sitt utlins til politiet

Den 16. mai { Ar offentlig-
gjorde vi en artikkel om
den dedsdemte Bernt Som-
dalens provokatarvirksomhet
for landssvikpolitiet i Oslo.

Artikkelen var skrevet av
Oddvar Ha.lbostad i3 grunn

ke!l av oss oller Oelo—prmien,
er en beretning angiende  in-
spekter L’ Abée-Lund og politi-
fullmektiz Bleskestad, som vi
ikke lenger finner noen grunn
til & unndra offentligheten.
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rundt omkring i 1andet.

1 Somdalens yapport,
delvis ble gjengitt i Halbostads
artikkel, kom han inn pd sitt
. samarbeide med krim.ass.
" Brinck-Land og Einar Koxvold

som
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Jurist <utnyttet kvinnelige klienter.

I stedet for & hjeipe fruens pao oo

skap paforte han benne onesis

v tysk fangen-
sykdom

Riksadvokaten bor undcrsoke om v. dkormmende jurist

har vzert engasjert

Fra Bernt Somdalens egen
«erindringsbok» (Dok. 35a) hen-
ter vi felgende:

«I 1942 eller 1943 kom en
dame fra v . .. . til en jurist

pé stedet og Kd ham hjelpe
*«m

Vm{kummﬂndo ,ynrmt lovte &
gjerc hva han kunne, men. ot-
terenhdsfoﬂaplhvﬂkenfm-
en ikke hadde hert noe fra j

“r vare rettsprinsipper i full-
stendig opplosning

Nordmenn landsforvises for alltid

formodning ble nok bevis for
retten. Slik- synes det ogsa &
veere idag, «reften anser det
+bevist= til tross for vitneprov

wet er meget som peker pi at
vare rettsprinsipper siden som-
meren 1945 har vzert i en sgr-
gelig opplgsning, slik at uten-

8. Som serlige forskrifter for hani bestommes
forevrig at -han straks rforlater
landet og uske vender tilbake hertil.

Han pliktew & fore ot 1oviydys<div ol
avholde seg Tre slik oppbred: 0§ virke
sorhet som kan-vekie f@rg {.:,i“ sa.eller
vipice provamtorish. e

. Han skal snaa: '

landske jurister hevder at
vare retterganger mot de sai-
kalte landssvikere kan sam-
menlignes med hekseprosesse~
ne i det 17. &rhundre . :
Noe bevis for at en gammel
kjerring var en heks kunne
selvsagt aldri finnes, men en

og erkleringer om det mot-
satte. Retten kommer i doms-
premissene med forklaringer,
som tiltalte aldri har gitt. De
er simpelthen grepet ut av
Tuften.

! Noen anledning til & £ prgvet

slike feilaktige sbeviser> for en

——_

hgyere rett blir sorn regel ikke
gitt.

Forskjellen mellom forholdene
i det 17. arhundre og idag i Nor-
ge, er at en ikke blir brent p3
bilet, men <kun» sviemerket som
landssviker for resten av sitt liv
og utstgtt av samfunnet med tap
av borgerlige rettigheter.

Det siste nye er at en NS-
mann, som ble Igslatt i septbr.
49 (benidet) for 3 overta en
stilling i utlandet — ble lands-
forvist for evig tid av fengsels-
styret ved direktgr Helge Gle-
ditsch, Ilebu.

Gleditsch understreket denne
ulovlige ekstrastraff med i si, at
hvis vedkommende panytt vend-
te tilbake til landet ville han
komme til & sone ytterligere 3%
ars straff. Han hadde 6 mndr.
igjen under forutsetning av halv
soning.

Det er slike overgrep som til
slutt ma vekke samvittigheten i.
det norske folk, som hittil 1kke!‘
har villet innse at ti-tusener av
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i landssyvikpolitiet

holdt ut at hennes mann satt
imnesperret. Juristen lovte en-
da en gang at han shulle gjo-
re hva han kunne for henne.
Han ga henne noem penger,
visstnok  100-—-200

2 noe, og for ire-
dje gang henvendte hung seg til
joristen, Denne sa, at han nok
kunne fA fruens mann leslatt,
men han ventet at fruen som
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takk ville vaere litt «<hyggeligs

Ridderen av St. Olav
ekspedisjonssjef

Einar B()yosen

—

sz ey

Vi presenterer herved Kirke-
departementets mektige ekspedi-
sjonssjef for vire lesere, idet vi
samtidig viser til var artikkel i
nr. 23.

Denne person sitter i dag i
sitt hege departement med
Ridderkorset pa sitt bryst, mens
en stakkars lerer som ikke
sendte inn protestformularen til
Learersambandet, i dag er en van-
seret mann som ikke er verdig til
4 sitte i stilling.

Har den norske almenhet over-
iveiet hvorledes rettstilstanden i
dette landet er blitt?

Hva sier lererne i bygd og by?
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