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rå grunn av Hulocaust 
Daniel Jonah 
Goldhagens omdisku
terte bok om Holocaust 
forklarer jødehat med 
jødehat. Spørsmålet 
består: Hvordan ble det 
utenkelige tenkelig - og 
virkelig? 

MåkOll 
Harket 

kommentar 
Holocaust er et sted i tiden 
omgitt av flammer, skal 
Claude Lanzmann ha sagt, 
qg dermed levert en bibelsk 
r.eferanse som mer enn an-
1;yder at vi står overfor et fe
rromen som dypest sett unn
drar seg rasjonell erkj ennel
se. Shoah, hans store filma
tiske reise inn i natten, er i 
seg selv den mest overbevi
sende demonstrasjon av 
denne innsikten omsatt til 
metode. Holocaust kan dy
pest sett ikke forklares, man 
kan kun nå til den gåtefulle 
ondskapens grense. Så 
langt. fkke lenger. 

Det betyr naturligvis ikke 
at temaet skal fortrenges. I 
vår utrettelige jakt på å løse 
de minste problemer kan vi 
ikke avstå fra å forsøke å bli 
kloke på den svarteste av 
gåtene. Derfor har en etter
krigstid av akademikere, 
kunstnere og opplyste mo
ralister aldri sluttet å reflek
tere over nazismens grense
overskridende ondskap. Det 
siste bud på et svar, som 
rommer et halvt tusen sider, 
har utlØst et skred av kom
mentarer, blant annet fordi 
det insisterer på å omtale jø
deutryddelsen som et nasjo
nalt prosjekt som tyskere 
nest sluttet helhjertet opp 
om, og altså ikke et spesiiikt 
nazistisk. Daniel Jonah 
Goldhagens bok, «Hitler's 
willing exe cutioners~, ble 
bredt omtalt i Aftenposten 
1414. og her skaljeg bare hef
te meg ved et par aspekter 
ved boken. Deriblant minne 
(,n: ~)n imr:endingnlot for
"~;tit'rer:.5 Ilasjrmalr: tt'se: At 
'lt·;, r-:omluer':;nublt'nde nær 
'oegTepeL om kollektiv skyld 
nar han etter å ha slått fast 

at mange tusen alminnelige 
tyskere myrdet jøder, kon
staterer at millioner av tys
kere ville ha gjort det sam
me om bare aniedningen 
hadde budt seg. Goldhagen 
hevder at den fysiske tilin
tetgjørelsen av jødene fant 
sted fordi det tyske folk ville 
det. Og tyskerne ville det 
fordijødens menneskeverd 
hadde vært systematisk 
nedskrevet til et nullpunkt 
fra tysk middelalder via re
formasjon og romantlkk og 
Weimar-republikkens dager 
til nazismens mørke netter. 

Ingen ny innsikt 
Ifølge Goldhagen kan 

hverken økonomiske ned
gangstider, moderne byrå
krati eller totalitær under
trykkelse forklare det mas
semorderiske hatet mot jø
dene. Det kan bare -hatet 
mot jødene. «Å forklare 
hvorfor Holocaust fant sted, 
krever en radlkal omvurde
ring av det som inntil nå er 
blitt skrevet. Denne boken 
er den omvurderingen», 
skriver Goldhagen. Men da 
Holocaustjo ikke uteluk
kende kan forklares med 
Holocaust, må han vie en del 
av boken til å forklare hvor
dan det utenkelige ble ten
kelig. Og i denne idehistoris
ke delen av hans analyse 
kanjeg ikke se at Goldha
gen bidrar med en eneste ny 
innsikt eller omvurdering. 

Han fastslår at tanken om 
å utryddejødene, det han 
kaller den elhninasjonistis
ke antisemittismen, som 
gjorde Holocaust mulig, al
lerede var formulert i 1800-
tallets litterære og ideolog
iske tenkning. Paul Lamen
ee Rose har formulert seg 
dristigere. I «Revolutionary 
antisemitism in Germany -
From Kant to Wagner,. 
(1990) legger han større 
vekt på kontinulteten mel
lom den kristne antisemitt
ismen og den sekulære ra
sistiske antisemittismen 
enn han legger på bruddet. 
Goldhagen er bare såvidt 
innom denne problematIk
ken ved en pcu;sant å hevde 
at antisemittismen var like 
viktig for utviklingen av den 
tyske nasjonalidentitet som 
det kristne jødehatet var for 
dannelsen av middelalde
rens kristne identitet. Her 
finnes det en rekke studier. 
dg GU1Jhage-tls bldr3~ :-tar 
mest karakter dV solid sanl
rnenskrivnJng. 

Til gjengjeld gjør han eks-

HAT: Budskapet er klart pli en synagoge-vegg i Dusseldorf: «Jøde forsvinn». (Illustrasjon fra Goldmans bok «Hitlers Wi/ling Execu
tioners.) 

plisitt oppmerksom på at 
han ikke har foretatt noen 
sammenlignende analyse. 
Det har falt utent'or hans 
prosjekt a undersøke andre 
n<lsinnal~ fpllesskap enn det 
····;~:I'. :1':11kt't \mt'k:t~b! t~r 
t'l1 i~:l;'~,Ht ::dl' )';:-l~i'."1 ::~)r 
.i<t:l.,)()Dl,;l.::n':lllr.v,'clvh;..;tnri
t'n handlpr um ei dokumen-

tere at det var det tyske jø
dehatet som gj orde Holo
caust mulig. Han nevner 
innledningsvis at antise
mittismen var dypt rotfestet 
i hele det kristne Europa. 
Hvorfor var det da i TySk
land det eksploderte? Jo, 
fordi forklaringen er etjøde
hat som både i utbredelse 
og intensitet adskilte seg fra 
antisemittismen ellers i Eu
ropa. SpØrsmålet erhvor
dan han vet det hvis det har 
falt utenfor hans oppgave å 
undersøke det. svarat er 
Holocaust. Som forkiares
med Holocaust. i . 

11989 utga den polsk-jØ
diske sosiologen ZYgJn1,1Il\ 
Baumann en studie i Holo
caust som ogsa vekket de
batt. Hans utgangspUnkt 
var det samme, nemlig Ho
loeaust, men hans tp,e vari 
enhver forstand de" mot
SUltt". 

l \!llder:-:.;t~·.'tncl: 'Lt' :1U
[11('.W;;t, ,W)L':;~c!'er ::',.~i

mann p<.t at Holocau~', ute-

lukkende kan forstås som et 
modernitetsfenomen. 

"Gjennomsiktig» 
«Det er få årsakssammen

henger som er mer gjen
nomsiktige enn antisemitt
ismen og Holocaust. Euro
pas jØder ble myrdet fordi 
tyskerne gjorde det, og de
res lokale medhjelpere var 
jødehatere. Holocaust var 
det spektakulære klimaks 
aven århundrelang historie 
med religiøs, økonomisk, 
kulturell og nasjonal har-
me,~~ 

Slik utlegger Baumann 
den tradisjonelle og mest 
nærliggende forklaringen på 
HolDeaust. Ifølge Goldha
gen er det en forklaring som 
er blitt fortrengt. Ifølge Bau
mann har den vært så åpen
bar at den har stått i veien 
for S<ll'.:t !onsikt. 

Hi~; d!'~.~:.: ;'~\J'sl{ning i 10Pf't 
å\' \Jf' . ..;;~;'., ':,-l1' :'i.8r it~)lgt-: 
Bm~mautl dukUIIWtllPrt ,_it 

den folkelige antisemittis
men i Tyskland var en klar 
nummer to i forhold tiljØde
hatet i ikke så få andre euro
peiske land, også en stund 
etter at nazistene var kom
met til makten. «Den folkeli
ge motviljen mot jødene (i 
Tyskland) var hverken dypt
gripende eller vidtrekkende. 
Nesten aldri kom den til ut
trykki offentlige voldshand
linger som var så alminneli
ge i andre deler av Europa» 
Tyskland var et fristed for 
jøderpå flukt fra pogromer i 
øst. Ingen steder var de ster
kere assimilert. 

Baumann skriver ikke 
dette for å frikjenne tyske 
bødler. Også han kjenner ut
gangen innenfra. Også han 
har lyttet til en overlevende. 
Goldhagen har sin far. Bau
mann har sin kone. Ord stri
der med ord om et faktum 
som best:ir. 'sPk:, D1i..llioner 

I h }iI':I';pL.IHo

~. ::.I; -1'; Holo-

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO




