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Vedlast tillater jez mig aa overs (i fotostatkoni
5v orev il vrofessor Macgne Skodvin og med nans tillatelse } en
impteganelse BEAEEFHIZREEEE av fhv. raadmann Thv. Kiaveénessds bok
*Jslo kommunale sykehus 1 krigens tegn® =~ med korreksjon av dette.
stoff, som bygzer paa ukontroll@rte, uvsderneftige kKrissryvater 1

en opreven tid , hvor hertillands "al slags sprglt ble godatat, bare

dat roste de dertil utsette og dadlet de andre " for =za citere

®
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Lorentz Vogt fra disse

Oslo 9/ 9 «~ 1972.
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Forfatterens rettelser :

LA 2 X 2 L L L X T X T X X T L ryyy]

r2a side 39 « 1lste avsnit,

« " « 40 « 1linje 9 « 1o f.0.

a®e 42 « linje 1 i andet avenit,
« % &« 49 ~ 2det avsnit,

« " « 54 ~ gverst,

- "

L

7% « nederet oz side 74 gverst,
~ " « 75 -« gisste avenit,

" @129 « gicste avsnit,

o " « 130 ~ gverst,

- " & 141 ~ nederst

ce bak i boken.
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For ikke lange <iden utkom en bok me? titelen :Gaaten Vidkun
Quieling”, hvor det hzvdes, at Quisling kanske var sinnssyk,kancske
hadde "varig svazkkede sjzlsevner® og da kanske kunde ha slurret dgdse

straf, =~ Forfatteren, som er yrofessor i psykiatri, synes narmest'aa

helde til den siaste antagelse,
Boken har fa% maatelig mottagelse for

aa sl det ypent, endog i samme leir, som forfatteren selv sogner til «
Ja, tildels temmelig haard medfart.. - Den ornzvnte sakkyndige i retts
~gaken mot Guislin> i 1945, peykiateren overlzge Leikvam, har tat kraf
~tig til motmzle og sier bl.a. at "Quisling var ikke mere gal end looe
tusinder av nordmznd,con har sin egen opfatning av religigse og polite
icke sypgrsmaal “, « Den voldsomste salven kommer ~ naturlig nok kan
man si « fra aktor i saken, Hr.adv.Annzus Schjegdt sen.,som ik¥e vil
hgre tale om noe sinnssykesnak og/samtidig benytter anledningen til
for egen regning aa spy ytterligere edder og zalde ut over den henrete
tede 1 tillegg til, hvad han prazsterte under selve rettssaken mot ham

i sin tigd.
Der er brand i rosernes leir. Ng ilden er heftig.

+
¥an undres ikke langer over,at efterkrigstidens juridiske awvik
kaldet "rettsorgjeret*har git de évrigste deltaskere en mental ballast,
som de sgker aa befri sig @8 hver paa =it vis « ved selvransakelse,
en slage katarsis eller ved tviholden paa hele opgjgrets og sin egen
fortreffelighet 1 den forbindelse.
~ee=s 7Tt hendig vaaben i dagens strid er forgvrig anvendelsen
av sinnssykestemplet paa folk, man ikke liker {(hzieste mote i Rusland
for tiden).Xan man faa hangt elik etikett yaa motstandere,er ytterlig~
ere argumentasjon,hvad enn saken maate drele sig om,overflgdig. Det er

i og for sig argument nok « nzsten like godt som "l1annsevik"-stemplet

her hjemme gjennem mange aar har vart og fremdeles er.
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Naa er det naturligvis vansKelig 2a faa hengt saadan etiket raa normale
rennesker, som éﬁda gaar levende iblandt os ~ gskjgnt det gax an det og~
saa,bare man holder paa lznge nok og pudser op etikellen med passende
mellemrum.~ Folk er stort set godtroende ggﬁgikefrem glubske, naar det
gjelder stoff fra nestens sjzleliv - jo galere deste bedre, bare det e
er tilstrzkkelig opsigtsvakkende og graverende. Det gver en selsom tile
trzkning pas svert mange aa sysle med saant. Man bvehgver ikke engang aa
vezre psykolog for aalike det.

¥en saa kan det jo kznde,at objektet optrar personlig paa arenaen
og bringer forstyrrelse inn 1 bildet ~ ja,ryster hele etiketten av s.g
saa baade sjmlegranskere 0g rygtesmeder blir sittende med skjzgget i
rostkassen.
-=e Da er det betydelig lettere aa tumle med dgde sja@ler,som ikke kan
mukke,hvad man enn finner paa aa utstyre deres ef termzle med.
Noen av dem kan rigtignok komme tilbake og spgke.Det erT ikke bare hos

gshakespeare,slikt forekommer. Og d%kan rlage sine forfglgere varre,end

om de hadde levet.
+

Vidkun Quisling var en mand,som 21t i levende live bke behzngt
med denslags etiketter, ikke bare fordi han paa sit vis var en ener og
avviker fra det gjennemsnitlige mgnster av et massemenneske,men ogsaa
fordi han utfordret og traadte paza tzrne vare hjemlige internasjonalt
rgdfarvede "gode nordmznd®og endog lavet parti og bevegelse til bek, m
-pelse av dem paa nasjonalt grundlag. Dette var farlig i mellemkrigs~
tiden her paa bjerget - de bergmmelige "IZo~gara®. 0g de rgde brugte
den gamle taktik aa nedkjzmpe det nye parti ved aa ramme fgreren,

Den fgrste,som optraadet med sinnssykestemplet i baklommen,var
vor egen rgdglgdende kommunist,Nordahl Grieg,som i en tgvete avisartik

-kel mente aa kunne paavise,at Quisling led av malaria med psykotiske

faser.
Andre fulgte i samme spor,andre traakket nye. g Quisling ble i

disse aar - szlif efterat han i begyndelsen av 193o~aarene avslgrte

guldsmuglingen fra Rusland,som skulde brukes til aa lave revolusjon 1
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3.
Norge « saa grundig rakket ned paa alle vis,at da han optraadte i 1940,
var han allerede upopulzr nok hos baade hgi og lav, ja liketil paa hgie
este hold. Kong Haakons sagnomsuste "Nei" paa Flverum i aptildacgene
1940 gjaldt ikke, som de fleste tror,samarbeide med tyskerene ~ men med

Quisling.
+

Det, som de naadelgse kritici av idag fortrinsvis behreider
forfatteren av den sinnssykefabulerende bok,er at han bygger paa andenw
haandsmateriale og stiller sine diagnoser uten selv aa ha hverken kjent
eller undersgkt Quisling., Og bevismatergY{ialet,som der tumles med,
betegnes som mere enn tyndt.

Ogsaa forfatteren selv synes 1 sin bok as ha vart klar over det-
te og at hans argumentasjon for sinnssykediagnosen (eller varig svzkke~
de sjzlsevner)ikke altid er overbevisende nok og trznger aa stgttes op

~ man kunde nzsten si med hvadsomhelst. ~ Og saa citeres en rekke lzge
folk«formeninger og formodninger om Quislings sinnstilstand,som med for
~del kunde vert uteladt i en presumptiv serigs psykiatrisk utredning =
ogsaa av hensyn til forfatteren selv. « "De paargrendes beretning" er
altid av verdi ved psykiatriske undersgkelser. Men det er et stivt styk
ke aa tillzgge skraasikre utsagn om Quislings mentalitet fra hans mot=
standere 1 en politisk opreven tid synderlig vegt ~ endsi la psykiatri~
ske analfabeter og ignoranter stille diagnosen for sig. Forfatteren
kjgrer imidlertid ufortrgdent or med litterater og skribenter av fore
skjellig slag like ned til pennehelten Nils Chr, Brggger,hvis lurvete
bidrag med opgulp fra egen kloakk slutter slik :“Jo, hans (Guidlings)
sjzl var gal - hans utrolig nedvardigede og tilsglte sjzl ", =
Det hele virker svart lite tillidvakkende.

Mangt og meget i et menneskes liv,som synes rart og uforstaaelig
for andre,lar sig let opklare ved personlig kontakt med angjzldende -
og viser sig oftest aa vere en fjzr,som er blit til 5 hgns - ja,mangen

gang mangler fjzren ogsaa,

R
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Hertil kxommer,at man nok maa gi adskillige konsesjoner til det
normale ~ gaavel paza almindelig plan som ikke mindst raa de hziere med
undtagelsesmennesker og originaler,som maa faa lov til aa foreta sig
ganske besynderlige ting,uten derfor a2 vaere eller bli betragtet som
sinnssyke. ~Vi har nok av eksempler p=3a det baade innen~ og utenlands.

+
Bokens forfatter har tydeligvis fra fgrst av sat sig i hodet, at

Quisling,som han sier,var mere eller mindre sinnssyk(eller hadde varig
svzkkede sjzlsevner)og faar det gjennem sine sazledes farvede brille
til a= stemme ved aa presse ligt og uligt gjennem Quislings hele liv
inn i det opsatte skema ~ hvor enkeltsymptomer,som normale mennesker
viser i overflod, gis beviskraft i den forgnskede retning. Der bevises
saz aa si ved hjzlp av satsen.

Det er en farlig vei az gaa 1 sin 21lmindelighet men szrlig i medis
sinsk diagnostik(lvor man vanligvis gaar netop den motsatte vei)og bgr
overlates til lzgfolk,com er flinke nok i saa henseende og fort vzk
trakker sine slutninger like letvindt som Fader Holbergs Frasmus Mon-
tanus,der han beviser,at ¥Mor Nille er en sten ved hjzly av sin bergmfe
logikk: ® En sten kan dikke flyve., Morlille kan ikke flyve. Ergo:

Morlille er en sten."
For noen aar tilbake hadde vi forgvrig endog en lzge(rigtignok

i¥ke psykiater),som ogsaa forsgkte sig paa den psykiatriske krigssti
ovarfor "rettsopgjgret™s ofre, og viste,at slike mentale kortslutnin.er
nok ikke er forbeholdt legfolk,idet han hzvdet,at alle N,S.-folk, som
klaget over samme "opgjsgr" maatte vzre “kvarulanter,som frembgd inter-
essant peykologisk stoff"og led av "retthaveri og opreisningsdelir"., -
Imidlertid er dette psykiatriske betegnelser pa=a personer,som ifglge
sin natur reagerer voldsomt og urimelig paz liten eller indbildt for-
urettelse., Og man kan dog ikke si,at det er smaating aa bli speeret
inne noen aar,fratat eiendom og erhverv og gode navn og rygte og for
tid og evighet faza plass i politiets forbryterkartotek med fotografi o:s

fingeravtryk,fordi disse mennesker, i likhet med Quisling, hadde en
anden rening end londonfarerme om,hvad der tjente til landets besste.

—
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¥en slikt reflekteres det ikke over i denne forvirrede " Montanus-dia-
gnostikk" - likesom heller ikke over det noe besynderlige i,at pludsed®
1ig 100 tusinde mennesker skulde bli kverulanter paa en gang. De er
nemlig sikerlig av samme mening alle disse tusinder,selv om de ikke kan
eller har fad "hgve" til aa gi uttrykk for det.
+

Det kundeﬁ denne forbindelme vaere fristende a%éparre,hvordan det
var med deltagerne paa den anden side 1 det storpolitiske drama her
hjemme baade fgr, under og efter okkupasjomen av Norge °?
Men de slipper naa aa bli stillet til ‘ansvar -~ enten de lever eller er
dgde « for sine handlinger og a2 pli gpiddet og dissekert av den store
anklager og hans hjzlyere,som kanske hos KAgL/Af noen hver av dem vilde
funnet baade dette og hint,som hgrte hjemme i psykiatrien - slik denne
naa tydeligvis er aa forstaa basde innen- og utenfor fagkredsen. = De
gjenlevende av dem har vel mest aa frygte fra sig selv i sit lgnkamuer.

+

Der gjgres gjennem hele denne "gaadefulde" bok om Guisling uophgr-
1lig bruk av klisjeen "forrzder" om ham.Det er likesom ngkkelordet,som
trenges for aa vedlikeholde animositeten mot ham ~ om den skulde ha
funnet paa aa dale en smule gjennem aarene. =-=« I sin almindelighet
forbinner man med landssvik-begrepet det bevisste forraderi mot eget
land,noe som laa Quislin%%aa fjernt som vel mulig. =~ Det indrgmmes da
ogsaa 1 boken(s.60),at saavel forsvareren som overlzge Leikvam og
Quislings gamle ven,rektor Ullmann{og andre)"meget sterkt fremholdt,at
Quisling var i god tro,naar han mente aa handle til fedrelandets
besste". «"Det maa vi derfor godta",sier saa forfatteren. Men allikevel

bruker han stadig "forrader",hver gang han navner hans navn ~ nzsten

som en slags titel til dette.
Forrzderstemplet maatte nok til for at m

man kunde skyte Quisling. Men i boken kunde det formentlig uten skade
vart rasjonert noe med bruken av det ~ ogsaa av hensyn til kravet om

objektivitet i fremstillingen.

+
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6.

Hvad som har drevet en kjennt rsykiater til naa aa skrive denne
bok om Quislings sinnstilstand - utover hvad han selv skriver derom =
er ikke godt aa si.

Spgremaalet er imidlertid ikke,om Quisling var gal, for det var
han selvfglgelig ikke, men hvor lange, det skal maatte spgke for de
impliserte, fgr de avreagerer med en virkelig katarsis - en renselses~
rrosess med erkjendelse av det besynderlige "rettsopgjgrs" galskap.

Bemerkelcesvzrdig allerede nas er, at saavel bokens forfatter som

hans skarpe kritici aapent indrgumer, at hgiesterets~dommen over

Quisling var influert av folke~-meningen, som krezvet, at Quisling maatte

ag.

Dr. Th. gstrem,
(Veurologi og psykiatri).
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Hartil ¥oumer, 2t man nok =2 71 a2dskillize konsesjoner til det
normale - saavel paa alwindelig rlan som ikke mindet paz de hgiere med
andtagzelsesmenneker og originaler,som maa faa lov til =23 foreta =iz gane
ske besynderlige ting, uten derfor az wvazre eller bli betraztet rom sinng-
syk¥e, - Vi har nok av eksemrler ran det baade innen~ og utenlande.

+
sokene forfatter har tydeligvis fra fgrst av eat siz i hodet, st

fulsling,som han sier, var mere eller mindre esinnssyk {(eller hadde varig
evzkkede sjxrlsevner) og faar dst gjennem pine gasledes farvede briller &
til aa stemme ved az presse ligt og uligt gjennem Suislings hele liv inn
1 det opsatte gkema « hvor enkeltsymptomer,som normale mennecker viser i
overflod, gis beviskraft i den forgnekede retning. Der bevises 832 za pi
ved hj#ly av satsgen, ,

Det er en farlig vei aa gaz i ein alminielighnet men s&rlig;medi-
sinsk diagnostik{hvor man vanligvie gaar neisp den moteatte vei) og ber
overlates til l=zgfolk,eom er flinke nok i =22 henseende og fort vak trak-
ker sine slutninger like letvindt som Fader Holberge Yrasmus Yontanue,der
nan beviser, st YMor Hille er en sten ved hjzly av ein bergnmelize logik:

“tn eten kan ikk%flyve. ¥orlille kan ikke flyve. Yrgo: ¥orlille er en

sten.®
¥or noen aar tilbake hadde vi forpvriz endogz en lzsel{rigtignok

ikke psykiater),som ogsaa forsskte eig vaa den peykiatricke krigseti over-
for "rettsoypzjsretts ofre, og viste,at slike nentale kortsluatninger nok
i¥ke er forbeholdt legfolk, idet him hzvet,at alle N.%,-folk,som klaget
nver samme "0opgjer' maatte vare "kvzrulanter,com frembgd interessant psyko
logisk stoff” og led av "retthaverl og orreisningsdelir”, -~ Imidlertid

er dztte peykiatriske betegnelser tas rersoner,som ifglge sin natur reae
gerer voldront og urimelig vas liten eller indbildt forurettelee. - Ig man
Xan dog ikke ei,rt det er smazating aza bli eperret inne noen aar,fratat
eiendom og erhverv og gode navn og rygte osg for tid og evighet f2a plases i
rolitiets forbryterkartotek med folografi og finceravirykk, fordi diese

mennesgker,i likhat med ﬁuialing,hadde en anden mening end londonfarerne

R




5.
omsﬂgfamgggw%?%g?gm%f?mlandeta beeste. 'en elikt reflekteres det ikke
over 1 denne forvirrede "Jontanus-diagnostikk® « likecom heller ikke
over det noe besynderlige i, =zt pludselig loo tusinde mennesker skulde
bli kvarulanter a2 en gang. De er nexlig esikkerlig av samme mening akle
disse tusinder ,skiv omdgkke kan eller har faat "have" til aa gi uttryk

for det.
+

et kunde i denne forbindelre vzre fristende aa spsgrre, hvordan
det var med deltagerne paa den anden side 1 det storpdlticke drama hé}-
njemme baade fgr,under og efter okkupasjonen av Norge?
¥en de sliyper naa a2z bli stillet til ansvar - enten de lever cller er
dgde ~ for eine handlinger oz a2 bli epiddet og diseekert av den store
anklager og hans hjzlpere, som kanske hos noen hver 2v dem vilde fundet
taade dettqog hint, som hgrte hjeme i peykiatrien « elik denne naas tyde
-ligvis er aa forstaa baade innen- og utenfor fagkredsen. - Te gjenl%en~
de av dem har vel mest aa frygte fra sig selv i eit lgnkammer.

+

Der gjsree gjennem hele denne “gaadefulde" bok om Guksling uop=
hgrlig bruk av kligjeen “forrmder” om ham, Det er likesouw ngkkelordet,
som trences for aa HAYAFvedlikeholde animositeten mot ham ~ om den skule

a2

de ha funnet paa aa dale en smule gjennem aarene, ~~~ I 2in alinde-
lighet forbinder man mwed landssvik«besrepet et beviscte forraderi mot

eret land, noeycom laa Judesling saz fjernt som vel mulig « = 3%€§§nd~
rgares da ogeadr i boken (s.80), 3t saavel forsvarersn so0° overlzge
Leikvam oz ‘uislings zamle ven, vektor Tllmann {07 andre) "meget sterkt
frewnoldt, at Tuieliny var i god btro,nnar fian mente aa handle til fedre~
landets besste”., - "Det maa vi derfor godta™,sier gaa forfatteren. Hen
ellikevel bruker ham etadig “forrzder”, nver gang han nzvner hans navn
- nzgten som en slags titel til dette.

Forrzderstemplet maaéé nok i1l for a4 m n kxunde skyte (uieling. ¥en
i bokmn kunde det med fordel vert rasjonert noe med Hruken av det «
ogeaa av hensyn til kravet om objektivitet i frematillingen.
BRI e L ERRTEHDRE 0, (R FORTETLeFen EETY! EECTPRER L Oy e
RHEERRTK +“
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tiyad som har drevet en kjennt psykiater til naa aa skrive donne

bok om ~uislinge siunstilstand - utover nvad han selv ckriver derom -

er i¥ke godt 2a si . )
, Spgremaalet er imidlertid ik¥kxe, om Juicling var gal,

for det var han selvfglselig ikke, men hvor lznge, det skal E3d maatte
srpke for de impliserte, fsr de avreagerer med en virkelig katarsis -

en renselsecsprocess med erkjennelce av det besynderligewmrettsopgjers®

st o e e A

galskap.
somerkelsesvardig xx 2llerede naa er, at gaavel bokens forfatter

eom hanc ekarye kritici aapent innrgnser, a2t hgiesteretes~dommen over

ftulisling var jnfluert av folke-meninzen, som kravel, ot suisling maatte

de.

Dr. Th. “strem

! Tieurologi og peykiatri)






