
· Hvorf'or en legdommer i Lindh-saken avga 1'ri:t.'innende votum'? 

Dette er et kort utdrctg av enkeflnu InGa v. S8.yda's mo.nuskript "Legdammers 
p8.rolebrudd il 9 som i 1975 kun distri~:;uertes bl8.nt noen av hennes bekjente. 

" Som nevnt på side 24 overlot hun dette til meg med det for~.'ehold at jeg 
~intet skulle gjengi fra byrettsjuryens rådslC'gning bak lukkede dorer idet; 
hun derom pålegger seg taushetsplikt med det motiv 2-t de "forho.ndlinger" j 

som der foregikk var så klnssel::amp--:.)etonte pget den fortsatte krogspropag2n~"", 

Det fremgår klart at hennes LegrunneIse for o.t hun forårs2ket en dissens i-
denne sak o.t hun var opprart over at hennes Eleddommere: 1. lite s,!ntes å (J'" 
forstå 8.V L.s situasjon under okkupasjonen. 2. liten interesse hadde etV C::J 
virkelig å fors ake å analysere de 8.V hetm fremforte årsaker til at hp.n ble O' ..... 
i NS fra 1933 til 1945. 3. D;:ke :.,idro til at hetno pG.triotioke okkupasjons- .}:::-"" 
holding ord. kunne rekons trueres • L~. ~.)etvil te alt hCln ikke bevis te. 

L. gjentok stCtdig at efterforskerne kun noterte kontrollerbare fCtkto. begren
set til Oslo-området og ikke hack,e tid til å pers. å nvhore vidner eller i 
lCtndet. og m.h.t. til h::cns motivering sto.dig gjentok frasen om at det fikk 
han forsoke å forklare i retten. Og når hnn så kom i retten så ble hnns 
kompliserte forklClringer om kompliserte saksforhoJ.d stadig 2v~rutt av ak
tor m.fl. Dermed bJ.e h:m !0:r::h_=!-_:t:ld~et:. i å avgi en snmmenhengende forklaring. 

I sit t skrift gir fru v. Saydn en rekke eks. p<.1. de t te ved å henvis e til m'J.nee 
notat hun gjorde mens L. forsvarte seg: kun innså nt den konkrete viden han 
skaffet seg hos fienden og som forte til advarsler tildels kombinert med 
aktivt motarbeidete ~:sjoner var bnsert på risikofylt spionctge. som så ved 
hans informasjonstjeneste kom motstandsbevegeJ.sen tilgode. Men i domsprem. 
reduseres noe av dette kun til en nesten::Lnklngende setning sålydende: 

"Retten mener at L. ved beege :'1.irc1kurs l;:un VQr ~:esl;:jeftieet med idrettsin
struksjon. 11 Der forties at hQn ved sin sm".rtnes klnrte 9. ~:Lre signalister 
som han visste var i f:Lresonen. Ved å overta kvelds-teJ.ofonvnkter på derv. 
SS-kontor under kinoforestiJ.J.ingor som sprogmnnn fik~: h::'.n vite mere om de 
nattlige tyske speidertok efter sign'llister og slipplasser. H"n SG på k::'.rt 
der innteenete merker som h:cn innså indikerte områder som var eller skulle 
undersokes, stedsnavn og datoer v:J.r nenliG innskrevet på disse. Disse kopier
te L. og klQrte å levere sine avskrifter via melJ.empers. til en HS-kontakt i 
narmes te oy - mens h::'.n vC.r der. - Der mottok h~.n innkommende tolefonbeskj eder 
fro. andre SS-avd. som i den tro nt de talte med en tysker ofte innlot seg 
i setmtGler med ham forkl~.rende·-;;-etidninGe-ll"--;:~;:--c1e-t--so-m~SkUlle fremf'5res ~ 

Som eks. omtaler hun ogs?:.. ;1.vord:m L. i Tronderlae hjalp 2 cFjsd')mte deser
terte tyske soldater 9 som h:cc1c:e flyktet frn He gr:,. fes tnine over til Sverige 
_ og forfulgtes av SD som omringet stedet hvor de var i forel~~ig dekkning 
og hadde fått sivile kl~r oG mat og logi. Der bJ.e den ene av dem gjenkjent 
aven SD-tolk? en oppr. tysker som i årtier l'1adc'e ;·Jodd i TT .heim OC; v"'.r 
olitt norsk borger. L. kl~rte ?:.. overbevise SD-tolkene om at gjestgiveriets 
folk var i god tro oC; intet 'lnte om de 2 "cjootors" identitet mm, Llle ste
dets gjester forhortes enkel tvis :J.V SD og forl~12.rto .'). t de intet visste. D~1 
det var L.S tur ho.dde hCln ifort seg sin hirduniform og presenterte strnks 
sin KO-ook nr.095. L. vis*te at de 2 d~dsd~mte V'lr dratt ostover over fjel
let men. innbilte SD at c~e nok h:cdc1e t:'.tt veien nordover og til:,od seg sågnr 
ti. bistå i letineen. Men denne inskrenket seg til resultatlose telefoniske 
foresporsler til ~·.ondogårder langs nordveien hvorpå SD returnerte til Tr.heirr 

Legdomr.J.er v. Sayc.:'a skriver ol. a. : "Her skulle til tal te L. pC-. 3 rettsdnger for
soke å overbevise juryen OD at hans NS-forbindelser under okkupnsjonen had
de vart av ren pro forma artet il2tur i den hensikt å kunne yde en ~~rr~ 
innsats i mostandskampen mot fienden og så lator det til at mine meddommere 
helst vil slippe å bef:Ltte seg med denne. - Her loser jeg i :cviser Ctt det i 
for;:;indelse med omtale av gode nordmenn som fyller runele år nevnes som en 
hedrende merit at de ga gutta pc. skouen mntpetkker "under l:rieen" og når så 
L. fors~ker å rettsoevise Ctt hun reddet j~ders liv så m~tes h~n kun med p~s
siv 1'.1Otstnnd - for å si <2et pant. En n:::.sjon:::.l innSets har ikke mindre :-'etyd
ning fordi den er oppnådd aven person som fra 1933 V::-'I' NS'·medlem! Hens s:::t
ken pågikk noterte jeg ca. 20 tettskrevne si~er om alle L.S operasjoner mot 
okkup. ,·NS og okkuPQnten. Jeg anser c'et som >evist at h::'.n hjalp flere fengs
lede prester og bidro til :::.t de ble l~sl:Ltt. Og han ejorde Rode ~ors store 
tjenester ~JJ .• a. sknffet hen RK v&ren 191+0 Gn vL:tie tysk pn.ssersec1del for 
RK-biler." 
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Den s om avgir frifinnenc:.e votum del t:"_r s. b. i~;:i:,j i u tformin@,on .~v c!oms prem. 
, ITIon legdommer v.S. sier :J.t do. hun leste disse så "le hun sjo'.:kert~·"L. frem
f~rte jo co.. 40 vidneprov men i domsprem. ejenEis jo kun 10 eks. pm ho.ns 
omf:J.ttende hjelpeinns8.ts oe; elet p2. en slik noe;:J.tiv og reduserende måte 8.t 
jeg ble helt rystet. Og desuten presterte domoerflerto.llet i den for~indel
se å påstå 'lt denne ydete hjelp ikke V'lr foX"unnet med sarlig risiko - 1:,ort
sett frn nt det ikke stemmer sl .... I~'~:i;'"jeg ikke i;-:nso 8.t dens n8.sjon::-.le betyd
ning dermed reduseres .- hvilket vel er meninGen mee1 elt slikt påskudd. il . 

Det som dermed n::-.turligvis skulle :J.utydes vnr nt L. skulle v§re ~eskyttet 
nv sitt forts8.tte NS·-medlol~lsk8.p. Hen (:on som o~)jektivt I~edcmmer hvorfor ho.n 
under okkup. v:J.r i 6-7 politi- og p::ætiforhor og arrestertes flor-; g:cnger 
under okkUp. må jo innso 8.t hall f:J.ktis~ bef::-.nt seg i f::-.resonen flere gnnger. 
Ss.lec1es o.rrestertes h::n'1 f. e:::8. "-.v Grepo i Vul;:u i Verdccl SO~1ITJeren 19L~J uten 
~stsonepo.ss? kj~rtes til Lov8.nger politist. hvor hnn forh~res mistenkt for 
kurertjeneste for hjemmefronten. I sitt 3.reisebrev frn Trondelae; beskrev 
h:-.n li1::e efter arrest8.sjonen i ;':norges Ic:retts:_~lccd" sOc;] en misforståelse. 

Her gjengiS et utdr::-.g nv dette feisebrev med 1rn~lGtte~e supleren~e bm. = 
"Mens jeG' skriver dette reise:::rev? kort efter :tnl-:omst til Vuku, 1:,lir mine 
refleksjoner totCll t kullko.s tet ps. fole. må ter:, En poli tim::mn fr'J. Grensepoli
tiet stopper pr.~il utenfor mitt bosted og krever ~ få se mine identifik~
sjonspapirer. Dn je,:;- viser h:tm mitt leg.kort og l\TS-ICO·-bok 095 sier h:J.n 8.t 
det er grensepass ~st det gjeller? hvortil jeg sv::-.rer o.t jeg ikke VClr opp
merksom på at dette forlangtee for det omr~d0 hvor jeg do. ~efnnt meg og :tt 
jeg fOlgelig iyJce hadde noe slikt pnpir. H:,n forl::mgte elt jee strClks måtte 
f~lge med til Levnnger, jeg fikk dog efter ~estemt å ho. 3nmodet derom lO~2 
til å tolefonere til Levo.nger politist. overfor hvilken jee indignert ~e
klo.eet mog over at jeg tross fremvisriuing nv r!lin KO-~~'ok 095 oyensynlig 1>0-:
fnnt meg under arrest. Det den jeg t~ll te mee insiG terte pf\. nt jeg godvillie; 
hadde å ~li med dit tilf~yet jeg nt jeg medbretgte visse papirer som nok ~il
le oppkJ.c,re misforståelsen Ol!'! .:. t j ee skulle vare en mis tenkelip, person. Fal
gen herav :':,le o.l tså 2, t j eG måtte ;,li illec~ i politi ;,)ilen (sC'.mt min sykkel og 
bo.gasje) til LevanGer, hvor jeg ~le nOyetktig uteks8.minert nng. reisens hen
sikt? v::,_righe t osv. Min "J":'.Gas j e ~.)le s::uatidig kontrollert. Jeg sV'2rte n t jeg 
VCl.r utsendt sportsm2dClr:)eider ;:,<'\.c1e for ic1retts>,lCic1et oE: Fritt Folk og frem
la referat i sistnevnte :tvis av m'2ndag 20.6.43 hvorav fremgikk nt jeg s~n
dag 27.6.43 deltok på ~.lirc1ens :J.litelQg i en stor (;~.test~fett i Tr.heir.J som 
endte med en overlegen soir over en rekke tyske og '2nere norske l:te. Da 
Grepo fikt:: se o. t j ec i det fre::1Vis te referCl t i Fritt Folk figurerte som 
"FFs utsendte korrespondent" 0c .s.t mitt n:',vn v~r sie-nert unc1er referettet E.JA 
for::cnc1ret forl'lcret kccro._:ter. DCl ~:::eklo.r:et m::cn dot inn truffne mon m2. tte for 
~'1Ss:kY:ldfuI:'i'Gere-tEe-"';'S;ken for e;;' l:;,oyero poli tiinstc,ns i Tr ,heim. I 
betrD.ktning nv de foreliGcende sterkt formildGnde omstendiGheter s~'\. kunne 
det dog skj e telefonisL: oG efter:l t s'J.,.~sfor'~.oJ.cJet v:tr ~=l itt kl 'lrlagt oC; 
god t::-. t t der '!'::,:n..! .m.J-p~ !:: ~~:::.n_l!-..8 __ s.cc:_tte .. .n1.e.L~ k~ Fr_~_Zo_t_ .if,;J e~! .----" 

Legdommer v.S.s komment:tr derom var:HDn f2 Gdomr'1oren :fikl~ seg forels.et disse 
Clviser s,". kunne h:J.n il;:ke unnlccte å smile men h:~cn sr', intet - dette tydet jeG 
slik nt h:tn vnr nok egentlig imponert over o.t en Clrrestert str:tks ~oskri~er 
sin egen o.rres-cc,sjon i en "uClzi.:tvis" :-,wn h~_n mc_tte jo spille den rolle hc,n 
~Qr tildelt som den strenge dommer overfor alle US-medl. uten unnt2gelse. 
For ham VClr L. kun en t::cpende sou eCGntlig '<e-tine;elseslost burde l~::C1Jitulere 
over kollektivankIngen om :lt nlle NS-medl. kun vnre små usle lnndsvikere. 
Jeg klClrte ikke 8. skjule ~l'10r-'ol)prort jeg v-:-:.r over c~ette ~"ykleri - denne' 
utrolige diskriminering fordi m~n3 f2ls~eligen ~ntok :tt OGså de 2% som vnr 
NS-mec.a. fra 19J3-36 vC'"r l1 n 8.zister" - hvilket jo V:'lr "politisl-:: l-:-r:Csvik" i 
vårt demokr:J.ti. L. hadde egentlig en do~'elt oppgD.ve i retten, det vnr nem
lig slil>: Clt nlle hustruer S0i11 efter O.L~.h,- unnlot c:' skille sec: fro. ]\TS-mecl. 
de ::,le autoill::-.tisJ::: ansett som "stripete' oG joe: f?:.nt: det megfc){; sYr.J~)ntisk 'lV 
L. hvord:J.n han nllS trengte sog under helo snken p6 å forklare at h:--:.ns hus tru 
nldriBhndde v~rt stripet - o.t ~un tverticat st::-.di~ ~:--:.d~e v~rt nr:tin-.zist o~ 
-cct I-l1.1n under ok:<:up. h~C~C~8 vart ovcr~:'evist Ol"l ,::lt T~'. pC'cc. sin -:-_ntin'lzistiske 
inr-sd ts s tr,~ks ville ::,li rell.Q~~,iliert vec~ okkup'lsj anons oppi1;Sr! Men hun le
vet i den f~llske illusjon at rettsstnten i mai 1945 vilJ.e Gjeninnf~res i 
Uore:e oc; stor c'le agse\. hennes skuffelse do. ~lun innse. at f:lOtst-:-.Ilc1s:c2mpens 
mål L:1:e amf::l ttet Lp. regimets g::,mle politiske mots t~ndere •••• " 
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